ISSN 2303-5862

THEORIA

CASOPIS ZA FILOZOFIJU

God. IX, br. 9. (2022)

Sarajevo, oktobar/listopad 2022.



Impresum
Theoria: ¢asopis za filozofiju

Izdavaé
Filozofsko drustvo Theoria
Sarajevo, F. Rackog 1

Redakcija ¢asopisa

prof. dr. Samir Arnautovi¢
prof. dr. Damir Marié¢
Sejla Avdi¢

Glavni i odgovorni urednik
prof. dr. Samir Arnautovié¢

Zamjenik glavnog i odgovornog urednika
prof. dr. Damir Mari¢

Sekretar redakcije
Sejla Avdi¢

E-mail: fdt.kontakt@gmail.com

Web: http://www.fdt.ba

Online casopis

Izlazi jednom godiSnje

ISSN 2303-5862


mailto:fdt.kontakt@gmail.com
http://www.fdt.ba/




SADRZAJ

Miso Kulié

IDEJA EVROPE | SLOBODA U PANOPTIKONU POSTISTINE EVROPSKE UNIJE
.......................................................................................................................................... 6
Samir Arnautovic¢

DUALIZAM EVROPSKE UNIE: IZMEDU IDEJE EVROPE 1 IDEOLOGIJE

LIBERALNOG KAPITALIZIMA oo aeeaeeeseeeeseeeeeeesseesenessnenennnnnnes 30
Ivan Culo

PERSONALIZAM: FILOZOFSKI 1ZVOR EUROPSKOG UJEDINJENJA |
IZGRADNJE SUSTAVA ZASTITE LIUDSKIH PRAVA .....oooveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenns 48
Sejla Avdié

PROBLEM HUMANIZMA | MATERIJALISTICKI KONCEPT EVROPSKE UNIJE
........................................................................................................................................ 79

Viadimir Milisavljevi¢

DALEKO NAJBLIZI. EVROPSKE INTEGRACIJE | LEGITIMITET EVROPE....... 91
Dan Dakovi¢

BUDUCNOST EUROPE I SVIJETA U SVIJETLU FILOZOFIJE JACQUESA
LA R T AN A ettt ettt e e e e e e e e e ettt e e e e e e e eeeeeeeeeeeeeeeeeenes 113

Zelimir VukasSinovié

EVROPA | DUHOVNO UTEMELJENJE ZAPADA: KAKO PREVLADATI
RADIKALNI MATERIJALIZAM? ..o s 149

Tomislav Tadi¢

MUTACIJA KARAKTERA EUROPSKE RELIGIOZNOSTI 1Z PERSPEKTIVE
KONVERGENTNIH POLITICKIH RELIGIJA .......cooveviieeieeeeeeeeseseee s 161

UPUTE ZA AUTORE ...t ottt 181



Vladimir Milisavljevié¢©

DALEKO NAJBLIZI
EVROPSKE INTEGRACIJE | LEGITIMITET EVROPE

Sazetak

U radu se polazi od razmatranja teSkoca s kojima se suocava proces evropskih integracija.
Odbijanje Evropske unije da nastavi svoju politiku proSirenja, koje se nedavno u vise
navrata pokazalo pri ulaganju veta na pocetak pristupnih pregovora, izazvalo je
razocaranje u zemljama koje su kandidati za pristupanje Uniji ili su na putu da to postanu.
Medu njima je nekoliko zemalja naseg regiona, koje su, kako izgleda, osudene da trajno
ostanu na periferiji Evrope. Istovremeno, Evropska unija ostaje opterecena sopstvenim
starim problemom, tzv. demokratskim deficitom. U tekstu se traga za perspektivom u
kojoj se ove teSkoce mogu razresiti. Diskutuju se tri paradigmati¢ne predstave Evrope, na
kojima se zasnivaju razliCite strategije legitimisanja Evropske unije. Prva od njih je
idealisticka, posto uzdize Evropu na rang filozofskog pojma koji prevazilazi puko
empirijsko odredenje jednog medu kontinentima. Ona odgovara shvatanju Evrope kao
jedinstvenog, izuzetnog dela sveta i pretpostavlja da ostatak Covecanstva treba da prihvati
temeljne evropske vrednosti 1 da ih sledi. Drugo, "realisti¢ko" shvatanje u Evropskoj uniji
prepoznaje svojevrsnu imperiju koja se legitimiSe de facto argumentima, kao S$to je
racunica da bi odustajanje od Unije imalo mnogo visu cenu od njenog opstanka i nastavka
procesa integracija, kao i potrebom za o¢uvanjem mira. Kriticko preispitivanje ta dva vida
legitimacije Evrope pokazuje njihovu ¢injeni¢nu neutemeljenost i ideoloski karakter. Iza
idealistickog videnja o izuzetnosti Evrope nazire se naslede kolonijalizma, dok
razumevanje Unije kao dobronamerne imperije koja treba da doprinese pacifikaciji
konflikata unutar Evrope i u njenom susedstvu ima paternalisticke implikacije. Tre¢i deo
teksta, koji se bavi problemom evropskog gradanskog rata (koji su razvili Karl Smit i
Ernst Nolte), vodi do zakljucka da bi se navedeni nedostaci mogli prevazi¢i jednim

razumevanjem evropske politike koje nece teziti pacifikaciji 1 neutralizaciji sukoba, vec

10 Institut drustvenih nauka, Beograd

vladimir.milisavljevic@yahoo.com
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manifestaciji sustinski konfliktualnog karaktera politike. Primer demokratije u staroj
Grckoj pokazuje da spreCavanje gradanskog rata ne znaci otklanjanje svakog sukoba iz

politike ve¢ njegovo prenosenje na visi nivo ili sublimaciju.

Kljucne reci: demokratija, Evropa, Evropska unija, gradanski rat, imperija, legitimnost
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Rec¢ "Evropa" jos uvek doziva u se¢anje najvise vrednosti Covecanstva — slobodu,
demokratiju, umnost, univerzalnost i otvorenost prema drugome, ¢ak i kad ova poslednja
zahteva dovodenje u pitanje sopstvenih identitetskih odredenja, nacionalnih, kulturnih,
verskih ili rasnih.!! Za takvo videnje, koje ima izvesnog pokri¢a, ne mora biti fatalna ¢ak
ni ¢injenica da je Evropa u proSlosti definisala sebe samu ne samo pristajanjem uz te
vrednosti ve¢ i negativnim odnosom prema drugim kulturama, rasama ili delovima sveta,
kao $to su Azija ili Afrika 1 njihovi stanovnici. Ipak, najnoviji razvoji dogadaja u
Evropskoj uniji i oko nje — Bregzit, usporavanje procesa proSirenja Unije, ksenofobne i
rasisticke reakcije na migrantsku krizu, izostajanje solidarnosti medu zemljama koje su
njene Clanice u vreme pandemije kovida 19, neusaglaSeni odgovori na najnoviju
energetsku krizu, kao 1 odsustvo konsenzusa medu zemljama Unije kada je re¢ o drugim
temeljnim politickim pitanjima — navode nas da se zapitamo da li te visoke vrednosti i
dalje ¢ine sustinu onoga §to se naziva Evropom, ili je govor o njima samo retori¢ko
sredstvo u sluzbi drugih, prizemnijih geopolitickih i ekonomskih ciljeva, i nacin da se
odgovori na imperativ odrzanja mira i politicke i socijalne stabilnosti. Stanje u kojem se
dana$nja Evropa nalazi ¢ini verovatnijim potonji zakljucak. Drugim re¢ima, izgleda da je
politicka integracija koja se zasniva na vrednosnim opredeljenjima, pa i na veri u
prednosti liberalnog i demokratskog drustva — ona koja se, renanovski re¢eno, potvrduje
u zivotu jedne nacije kao nekoj vrsti svakodnevnog referenduma — u poslednje vreme
manje vazna i delotvorna od, u osnovi pretpoliti¢ke, integracije kroz strah, strah od
neizvesnosti uopste, pa i strah od novog evropskog gradanskog rata, u kojem su Karl Smit

I njegovi sledbenici videli primarni motiv nastanka Evropske unije.

Takvom stanju Evrope odgovaralo bi shvatanje, koje se moze uociti kod jednog
broja njenih zagovornika, da istinski politi¢ka legitimacija Unije nije ni neophodna, ve¢
da njeno opravdanje lezi u Cinjenici da ona de facto funkcionise, i da se njen raspad, pa
¢ak ni prestanak njenog Sirenja, ne moze ni zamisliti bez velikih problema. U takav nacin
razmiSljanja prirodno se uklapa shvatanje Evrope kao savremene imperije koja nastavlja
da se $iri tamo gde je to moguce, dakle na istok i na jug. Teskoca je, medutim, u tome Sto

neutralizacija politicke dimenzije koju ovaj nacin miSljenja izraZzava istovremeno

10vaj rad je nastao u okviru Programa istraZivanja Instituta druStvenih nauka za 2022. godinu, koji
podrzava Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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eliminiSe demokratiju iz evropskog politickog zZivota. 1z te neutralizacije proizlazi kriza
legitimiteta, o kojoj kriti¢ari Unije rado govore. Zato je i nadalje potrebno tragati za
odgovorom na pitanje da li se, i na koji nacin, moze reaktivirati demokratski potencijal

koji je sadrzan u nasledu Evrope i evropskim vrednosnim opredeljenjima.

1. Blizina i daljina

Pre svega bih hteo da naznacim neke aspekte koji su vazni za naSu lokalnu ili
regionalnu perspektivu kada je re¢ o Evropskoj uniji i da ukazem na moguce oblike

njenog opravdavanja ili legitimacije.

Stariji medu nama pamte viSe raspada velikih drzavnih tvorevina koji su obelezili
noviju istoriju. Do njih je doslo usled planetarnog sloma komunizma. Naravno, najvise
nas je pogodio raspad Jugoslavije, ali smo takode videli raspad SSSR-a, kao i nenasilno
razdvajanje jedne bivse isto¢noevropske narodne demokratije na njene sastavne delove.
Nalic¢je tog procesa bilo ujedinjenje Nemacke, kojem je usledilo i stvaranje "politicke
Evrope". Ova je upravo u vreme ratova koji su se vodili na nasim prostorima dobila ime
Evropske unije, koje i danas nosi. Sada smo, medutim, svedoci dezintegrativnih procesa

u samoj Evropskoj uniji.

Sa ¢Cisto ljudskog stanovista, raspade drZava i slozenih drZavnih tvorevina tesko je
razumeti i prihvatiti. Tome je razlog §to su politicke zajednice, bar po svojoj nameri,
vecne. Mnogi ljudi i1 danas nalaze utehu za svoju licnu smrtnost u dugom trajanju nacije
ili drzave kojoj pripadaju. Ili je, jednostavno, u pitanju inercija. Mozda je upravo inercija
razlog $to 1 dalje prihvatamo da sluSamo politicke govore o evropskim integracijama i
evropskom prosirenju, dok smo se na misao o kraju Jugoslavije ve¢ odavno privikli.
Uostalom, taj govor je sastavni deo onoga $to nam je u vezi sa temom Evrope prostorno

1 vremenski najblize, mada on, kako izgleda, ima sve manje pokri¢a u stvarnosti.

O evropskim integracijama bilo je reci 1 na proslonedeljnom neformalnom samitu
lidera zemalja Evropske unije i zemalja Zapadnog Balkana u Brdu kod Kranja. Bez obzira
na nacelnu podrsku prosirenju Unije, koju su svi u€esnici izrazili, stvarni rezultat samita
je taj da se pristupanje preostalih zemalja regiona koje su kandidati za ¢lanstvo odlaze na

neodredeno vreme. Nije se vodilo ra¢una o tome §to se vreme obecanih i, sve donedavno,
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zeljenih integracija ionako oteglo u nedogled. U stvari, vreme ¢ekanja na ¢lanstvo u
Evropskoj uniji postalo je nesamerljivo sa ocekivanim ljudskim vekom. Ta
nesamerljivost joS je upadljivija i nepodnosljivija kada se ima u vidu karakter Unije kao
politicke zajednice 1 onoga Sto se moze ocekivati nakon prijema u njeno ¢lanstvo. U
izvesnom smilu, celozivotno Cekanje moze biti prihvatljivo kada je re¢ o Carstvu
Nebeskom, a mozda i o komunizmu, koji stavlja u izgled ostvarenje najvisih ciljeva
Covecanstva; ali tako dugo cCekanje, koje se moze shvatiti i kao muceniStvo pred
kafkijanskim "vratima Evrope", nema mnogo smisla kada je re¢ o blagodetima dobrog
zivota i poStovanju ljudskih prava, koji ¢ine glavni deo sadrzaja obeéanog Clanstva u
Uniji.

Kako god bilo, zemlje naseg regiona koje nisu ¢lanice Unije i dalje ostaju, u
izvesnom smislu, na periferiji Evrope. Pa ni to nije sve. Kolege iz Hrvatske mozda se s
tim nece sloziti, ali ¢ini mi se da asimetrija izmedu centra i periferije, ta velika tema teorija
imperije, postoji i unutar Evropske unije. O tome sam se, izmedu ostalog, osvedocio na
razli¢itim nau¢nim skupovima. S kolegama iz zemalja periferije — bilo da one pripadaju
samoj Uniji (Rumunija, Bugarska) ili ne (Albanija, Makedonija) — naj¢esc¢e sam se sretao
na skupovima koji se organizuju iz nekog evropskog centra ili pod njegovim
pokroviteljstvom. Kao nekada u Rim, svi putevi vode u Brisel, Pariz ili neku drugu
evropsku metropolu. To znaci da i putevi sa periferije na periferiju po pravilu vode preko
centra, 1 to ne samo u prenesenom vec¢ 1 u doslovnom smislu: na primer, ako Zelimo da
putujemo avionom iz Beograda u Kluz, moramo da letimo preko Beca, ili da koristimo
vise razli¢itih prevoznih sredstava, posto direktne linije ne postoje (tako sam pre desetak
godina ovu relaciju morao da savladavam etapno, autobusom, peske i taksijem). Ne treba
ni pominjati da to vazi i onda, 1 pogotovo onda, kada je fizicka razdaljina izmedu dve

periferije manja od razdaljine izmedu svake od njih 1 centra.

O paradoksu blizine i daljine svedoci i jedan iskaz iz pomenute Deklaracije iz
Brda kod Kranja. U njemu se kaZe da je Evropska unija "daleko najblizi partner, glavni
investitor i donator regiona (by far the region's closest partner, main investor and
principal donor)", tj. Zapadnog Balkana (Brdo Declaration, 8 3). Naravno, postoji

mogucnost dobronamernog tumacenja te pomalo neobi¢ne formulacije (by far... the
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closest). Mada u prevodu zvu¢i kao paradoks,'? taj izraz je, bar na engleskom, gramaticki
bila je, po svoj prilici, da istaknu komparativnu prednost Unije kao partnera u odnosu na,
recimo, Rusiju ili Kinu. Sve se to moze navesti u odbranu navedene recenice. Ipak, bio
bih skloniji da je ¢itam na psihoanaliti¢ki nacin. Naime, ¢ini mi se da u ovom slucaju
bliskost zemalja takozvanog Zapadnog Balkana Evropskoj uniji nije mogla da bude
pomenuta a da do reci ne dode i daljina. By far the closest, to moze da se Cita kao izraz
ambivalencije, simptom zelje da udaljimo od sebe onoga koga nazivamo bliskim, gotovo
u smislu frojdovske igre "Fort-Da", naizmeni¢nog priblizavanja i udaljavanja, s tim $to je
ovde re€ o trenutnom gestu, zgusnutom u jedan jezicki izraz. Pa ¢ak i ako je taj pokusaj
psihoanalize evropskog politickog govora promasen, postavlja se pitanje kako se takvi
lapsusi mogu opravdati? Cemu &itav aparat, koji, pored evropskih politi¢ara i zvani¢nika,
ukljucuje stotine placenih ¢inovnika, prevodilaca, lektora, Sefova protokola, sekretara, da
ne govorimo o radnicima obezbedenja, razvodnicima, vozac¢ima i drugim neophodnim
sluZzbenicima, koji dolaze iz raznih evropskih zemalja da bi ucinili mogu¢im ovakve
susrete, ako se na tim susretima raspravlja o necemu Sto ¢e se ispostaviti kao sasvim
bezizgledno, i iz ¢ega ¢e na kraju proiza¢i samo formulacije kao $to je ona o "daleko
najblizem" partnerstvu? Kako opravdati sve ono $to se naziva Evropskom unijom,
evropskim integracijama, evropskim procesom, kalvarijom savladavanja poglavlja i

sli¢no?

Sve to pokazuje da je onome Sto se naziva evropskim procesom proSirenja ili
evropskim integracijama opravdanje zaista preko potrebno. Postavlja se pitanje kakve su
moguénosti tog opravdanja ili "legitimacije" joS otvorene. U nastavku bih hteo da

naznacim tri pravca u kojima je moguce tragati za odgovorom na to pitanje.

Prva, idealisticka strategija legitimacije je ona kojoj se obi¢no okrecu filozofi. Ona
se sastoji u pozivanju na "ideju Evrope" kao olic¢enje svih najvisih vrednosti covecanstva
I, istovremeno, istorijski cilj kojem ¢itavo Covecanstvo treba da stremi. Druga, realisticka
ili de facto legitimacija leZi u videnju Evropske unije kao svojevrsne imperije, koja treba

da nastavi da postoji zato Sto vec postoji, $to bi troskovi njenog nestanka bili previsoki, i

12 Upravo takvi, doslovni prevodi su i objavljeni nakon samita u Brdu kod Kranja, npr. u dnevnim novinama
"Danas" i "Kurir" od 6.10.2021, ili na internet stranici "Al Jazeera Balkans"; moZze se pretpostaviti da su
bili autorizovani.
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Sto je, pored toga, sposobna da obezbedi mir na evropskom kontinentu. Mogu¢ je,
medutim, 1 treéi vid legitimacije Evrope. I on polazi od istorijskog osnivanja zajednice
evropskih naroda kao pokusaja predupredivanja ratne pretnje — u ovom slucaju, pretnje
evropskog gradanskog rata, koji bi mozda bio slican onima koji su se nedavno vodili na
Balkanu. Ipak, pokusac¢u da pokazem da se jedno moguce opravdanje Evropske unije na
toj osnovi ne bi sastojalo, kao $to bi se moglo pretpostaviti, u hobsovskoj neutralizaciji
politike vlas¢u nekog drzavnog ili naddrZzavnog autoriteta. Naprotiv, ono bi se zasnivalo
na uvidu da je dimenzija sukoba konstitutivna za politicki zivot, i pozivalo bi na
reaktiviranje starog mehanizma kojim se pretnja od nasilnog sukoba i gradanskog rata
pretvara u demokratsku politiku. Time bi, mozda, bila otvorena moguénost istinskog

priblizavanja izmedu Evropske unije i naSeg regiona.

2. ldeje kontinenata

Naslov ovog skupa — "ldeja Evrope i Evropska unija" — ocigledno je osmisljen
kako bi otvorio mogucnost da se ono $to Evropska unija kao politicka tvorevina u
stvarnosti jeste podvrgne promisljanju, a mozda 1 kritici u svetlu jedne savrSenije ideje
Evrope. | zaista, u herojsko doba Evropske zajednice, a zatim i Evropske unije, o ideji
Evrope se govorilo mnogo 1 sa velikim entuzijazmom. MoZda se nekima od nas govor o
ideji Evrope, koji upucuje na velike vrednosti slobode, demokratije 1 ljudskih prava s
pocetka ovog teksta, i danas ¢ini samorazumljivim. Ipak, ono $to ve¢ na prvi pogled
izaziva sumnju u tom pogledu jeste Cinjenica da o ideji Evrope govore iskljucivo

Evropljani, koji su i njeni tvorci.

Evropljani su prvi, a dugo su ostali i jedini stanovnici nekog kontinenta koji su
sebe same identifikovali u terminima pripadanja tom kontinentu (Pagden, 2002: 33), ¢ime
su ucinili i prvi korak prema globalnoj ili planetarnoj perspektivi. Ali, postavlja se pitanje
da 1i je takvo videnje opravdano, da li Evropa uopste predstavlja jedinstvo? Najbrojniji
pokusaji da se jedinstvo Evrope projektuje u istorijsku proslost vracaju se do anticke
Grcke. Neosporno je da neke od specificno evropskih vrednosti zaista poticu iz grcke
kulture. Takve su vrednosti, na primer, poStovanje zakona (ukljuuju¢i shvatanje o
primatu zakona nad zapoves$c¢u vladara, a kasnije 1 jednakost pred zakonom) 1 sloboda

(ukljucujuci slobodu govora). Najkasnije od grcke tragedije, pristajanje uz te vrednosti
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odredilo je shvatanje o identitetu Grka u njihovoj razlici prema drugim, posebno azijskim
narodima. Naravno, i sama re¢ "Evropa", ¢ija je etimologija po svoj prilici fenicanska,
dosla je do nas preko Grka. Ipak, dug je put od tih vrednosti pa do identiteta ili ¢ak

politickog jedinstva Citavog jednog kontinenta.

Stvaranje pretpostavki evropskog jedinstva bilo je dug i mukotrpan istorijski
proces. Njegovi poceci vezuju se za srednji vek. Neki od faktora koji su uticali na genezu
shvatanja o jedinstvu Evrope — poput, na primer, rodbinskih veza izmedu evropskih
dinastija — po pravilu se zanemaruju. Najvaznije je, medutim, bilo jedinstvo evropske
kulture, koje se oblikovalo polaze¢i od zajednicke hris¢anske religije, a zatim i
zajednickog morala, prava i politike. Volter je u tom smislu govorio o Evropi kao "nekoj
vrsti velike republike, koja je podeljena na nekoliko drzava" (Voltaire, 1922, 1. 5-6).
Napredak nauke doprineé¢e tome da na mesto izraza "hris¢anski svet" postepeno dode
religijski neutralni naziv "Evrope", pri ¢emu se Evropa shvata kao prosveéena zajednica,
kao la République des lettres. Time dolazimo do pitanja o drugoj pretpostavci evropske

ideje, a to je, pored jedinstva, svest o izuzetnosti.

Moderna evropska svest 0 izuzetnosti veoma se razlikuje od gréke. Ona mozda
izvorno potie od verovanja u izuzetnost hriS¢ana, ili ¢ak od predstave o izabranom
jevrejskom narodu. Medutim, s njom se ne sre¢emo u srednjovekovnoj Evropi, pa ¢ak ni
u doba prosvetiteljstva, u XVII ili XVIII veku — Lajbnic je, na primer, bio fasciniran
Kinom, dok je evropskog coveka kritikovao ne samo Ruso, nego i Volter — ve¢ znatno
kasnije, u vreme kada je proces sekularizacije bio daleko odmakao. Naime, ta predstava
je nastala u vreme dovrSenja kolonizacije sveta od strane glavnih evropskih sila krajem
XIX veka, tj. u doba "novog imperijalizma" i jedne obnovljene misli o civilizacijskoj
misiji Zapada, €iji je izraz, na primer, ozloglaSeni motiv iz Kiplingove pesme: teret belog
coveka. Kolonijalna praksa i rasizam sada dobijaju ideolosku, pa i filozofsku osnovu, ¢ije
¢e dovrSenje biti upravo predstava o ideji Evrope. Zapazimo da ne postoje "ideje" drugih
kontinenata, Azije ili Afrike — pojmovi afrikanstva ili azijstva, koji su mnogo mladi,
spadaju u krug identitetskih predstava koje su nastale sekundarno i u okviru pokreta za
emancipaciju potlatenih naroda, bez pretenzija na planetarnu dominaciju; jedino je

Evropa ta koja ima svoju ideju.
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Bezbrojni su primeri predrasude o izuzetnosti Evrope i Evropljana koja je dovela
do oblikovanja emfati¢kog pojma Evrope kao sudbine ¢ovecanstva — od politickih, preko
literarnih do filozofskih predstava. Ta predrasuda je prisutna i kod Huserla, koji zasluzuje
nasu paznju upravo zbog toga $to se obi¢no ne smatra nekim politi¢ki problemati¢nim
misliocem, a ipak se i kod njega javlja ista zaslepljenost, ili bar odsustvo kritickog smisla,
kao i kod velikog dela evropske inteligencije.®* Kao $to je poznato, jedan od temeljnih
motiva Huserlovog miSljenja je razlikovanje izmedu prirodnog i filozofskog stava.
Medutim, Huserlov pojam Evrope ostaje, u neku ruku, izvan ili iznad tog razlikovanja.
Huserl, naravno, polazi od toga da se Evropa ne moze svesti na puko geografsko
odredenje i traga za duhovnom karakteristikom Evrope ili za njenom idejom (Huserl,
1991: 246-247). To je ideja uma, za koju se vezuju i druga temeljna misaona odredenja:
objektivnost, idealnost, univerzalnost (u liku univerzalnosti evropske nauke i
univerzalnosti evropske filozofije); zatim, teorijski stav, apsolutna istina, koja prevazilazi
svaku relativnost, kao i sposobnost za uzdizanje iznad onoga sto je samo fakti¢ko. Sva ta
odredenja ¢ine duhovni telos evropskog humaniteta, beskonacnu ideju, koja, doduse, ni
kod evropskih naroda nikada ne moze biti data u dovrSenom vidu, ali kojoj ne samo
evropski svet, vec i Citavo Covecanstvo treba da se sve vise priblizava. U tom kontekstu,
Huserl se ne usteZe od tvrdenja da sve druge grupe Covecanstva treba da se "evropeizuju",
dok Evropljani ne treba da se, na primer, indijanizuju: jo§ od nastanka filozofije u Grckoj,
"telos" razvoja Covecanstva uroden je upravo evropskom coveku, a on nije samo stvar
fakticiteta ili slu¢ajne istorije (Huserl, 1991: 247). Medutim, najvaznije je Sto Huserl,
uprkos insistiranju na razlici izmedu faktickog 1 transcendentalnog odredenja, ostaje pri
shvatanju o nuZznom preplitanju geografskog 1 duhovnog. Filozofija zahteva
univerzalnost, ali moze da po¢ne samo u Evropi, i teorijski stav je mogao da se oblikuje
samo kod Evropljana. Tako je upravo geografska Evropa sinonim za logos, racionalnost,
modernost i slobodu (Huserl, 1991: 240; upor. Critchley, 1995); za razliku od nje, Kina i
Indija su oznake pukih antropoloskih tipova (Huserl, 1991: 22).

Birokratska terminologija iz Huserlovog ¢uvenog odredenja evropskog filozofa
kao "funkcionera novovekovnog filozofskog Covestva", pa i njegova nesre¢na tvrdnja da

je u Grckoj, sa Talesom, stvoren "soj [...] ljudi koji profesionalno stvaraju filozofski

13 Neosporno je da ta predrasuda postoji i kod Hegela, koji je tvrdio da istorija sveta ide "sa istoka na zapad"
jer je Evropa "kraj istorije sveta", kao $to je Azija njen pocetak (Hegel, 1995: 134).
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zivot" (Huserl, 1991: 64, 254), odaju pomalo provincijalni karakter njegove predstave o
Grckoj 1 o Evropi. S druge strane, u Huserlovom opisu evropske filozofije kao
"arhontske" filozofije CoveCanstva razotkriva se i1 neSto poput kolonijalne zelje za
svetskom vladavinom (Huserl, 1991: 256). Ali, posebno je problemati¢no izjednaavanje
evropske nadnacionalnosti sa univerzalnoscu, sa onim svetskim, pa i kosmopolitskim —
manevar kojim se zelja za supremacijom predstavlja u moralno primamljivom obliku. S
tim obrtom se ne sre¢cemo samo kod Huserla, ve¢ i u blizoj proslosti, na primer, u
Habermasovoj knjizi o Evropskom ustavu, u kojoj se tvrdi da upravo Evropa u svom
nadnacionalnom politickom liku, kao Evropska unija, predstavlja "odlucujuéi korak na
putu ka politicki konstituisanom svetskom drustvu" (Habermas, 2011: 40). Medutim,
pohvale Evrope imaju nemaju isti smisao niti uéinak u razli¢itim kontekstima. U
razgovorima izmedu pripadnika razli¢itih evropskih nacija, isticanje zajednicke evropske
pripadnosti moze izrazavati spremnost da se uzdignemo iznad uskih nacionalnih granica,
no ono ima sasvim drugaciji efekat u dijalogu sa stanovnicima zemalja drugih
kontinenata. Ve¢ na tom planu pokusaji da se Evropa legitimiSe polaze¢i od njene

filozofske ideje suocavaju se s nepremostivim teSkocama.

3. Imperija u pokusaju

Mozda bi se odredeniji rezultati mogli zadobiti iz odredenja Evrope kao jednog
kontinenta koji to nije. I tu se naSa razmatranja mogu osloniti na geografiju. U stvari,
Evropa nije pravi kontinent, jer nije, poput drugih kontinenata, odvojena okeanom od
drugih delova zemaljskog kopna. Posto je Ural nizak i prohodan, Evropa mozda ima
manje prava da se naziva kontinentom ¢ak 1 od indijskog "potkontinenta" (upor. Pocock,
2002: 58). Kako je rekao Valeri, Evropa je samo "jedan mali rt azijskog kontinenta [...],
zapadni dodatak Aziji" (Valéry, 1968, I. 1004; upor. Derrida, 1991). Medutim, te
geografske karakteristike Evrope daju joj izvesna preimucéstva. Pozitivne crte evropskog
"duha" sastojale bi se upravo u njegovoj otvorenosti prema drugome, u spremnosti na
razmenu i komunikaciju, u sposobnosti da se podnese hibridnost i mesSanje medu
narodima i rasama — tu odliku je Valeri prepoznao i u Mediteranu kao nekakvom prototipu
Evrope — a zatim u preduzimljivosti i avanturizmu evropskih moreplovaca, njihovoj

sklonosti prema istrazivanju i otkricu: ¢ak i1 na karti sveta evroazijski kontinent li¢i na
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brod ¢iji pramac, Evropa, gleda dalje, prema zapadu. Konacno, izvesna prednost onoga
Sto se naziva evropskim duhom moze se videti u tome §to se njegov identitet sastoji u
tome Sto on nema Cvrstog identiteta, ve¢ je sposoban za velike 1 nepredvidljive

transformacije.

Sve te karakteristike Evrope — pod pretpostavkom da su zaista prisutne i da imaju
vrednost koja im se obi¢no pripisuje — mogu se razumeti jedino ako se geografija Evrope
dovede u vezu sa njenom istorijom, a posebno s njenim razvojem u neku vrstu imperije.
Nije nepoznato da upravo imperije predstavljaju najplodnije drzavnopoliticko tlo za
razvoj kosmopolitizma i otvorenosti duha kao habitusa. Pritom je potrebno imati u vidu
specifi¢nosti evropskog razvoja. Moram da naglasim da pojam imperije koristim u
vrednosno neutralnom znacenju, ako je to uopste moguce. Samo po sebi, tvrdenje da se
Evropa moze shvatiti kao imperija u mojim o¢ima ne znaci nuzno prigovor koji dezavuise
Evropu i njena politicka uoblicenja, kao Sto se ponekad smatra, kao kada se tvrdi da je
Evropska unija potekla iz istog imperijalistickog nastojanja kao i osvajacki poduhvati

Karla Velikog, Napoleona i Hitlera.

U proslosti su brojne evropske zemlje igrale ulogu imperija svetskog znacaja, ali
su se na evropskom kontinentu medusobno ophodile kao suverene drzave koje se
uzajamno priznaju kao ravnopravne i koje priznaju i granice sopstvene vlasti. Taj paZljivo
osmisljeni sistem ravnoteze medu evropskim silama imao je za cilj mir u Evropi, ili bar
ograniceni rat, ako je do rata moralo da dode, dok se u drugim delovima sveta medu tim
istim silama vodio rat bez ikakvih ograni¢enja. Taj sistem je postojao tokom istorijskog
perioda koji je Karl Smit oznac¢io kao vreme evropskog javnog prava (jus publicum
Europaeum), koje se zapravo poklapa sa klasicnim dobom moderne Evrope: poceci
evropskog javnog prava u teoriji leze u XVI veku, ono postaje vazece pravo sa
Vestfalskim mirom 1648, i ostaje na snazi sve do epohe svetskih ratova, mada se znaci
izvesnog njegovog opadanja mogu zapaziti ve¢ od Beckog kongresa 1815. godine
(Schmitt, 1988: 111-186). Kraj svetskog rata ozna¢io je, medutim, i kraj primata
evropskih sila, kao 1 pocetak stvaranja jedne Evrope koja bi se mogla opisati kao nova
imperija. Tu imam u vidu dve osobine imperija: prvo, njihovu sklonost stalnom Sirenju
ili ekspanziji; drugo, de facto legitimaciju, pod ¢im podrazumevam to da se opravdanje
imperija manjim delom zasniva na idealnim vrednosnim opredeljenjima, a ve¢im delom

na ¢injenicama, pre svega na ¢injenici mo¢i i na ¢injenicnoj logici onoga §to je neizbezno.
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Pri svemu tome nije sporno da se imperije mogu opravdavati i na druge nacine: veé
pomenutom civilizatorskom misijom, ¢uvanjem demokratije, oslobodenjem sveta od

porobljavanja i sli¢no.

Prva osobina kojom se Evropa moze kvalifikovati za imperiju u vezi je sa
geografijom: re€ je o ve¢ pomenutoj otvorenosti Evrope, posebno o neodredenosti, a time
1 nestabilnosti njene isto¢ne i juzne granice. Ukoliko na podru¢ju Evrope, ili danasnje
Evropske unije, postoji imperija, ona je samom geografijom predodredena da se Siri
prema jugu i istoku, kako pokazuju i dana$nji pokusaji Sirenja NATO saveza. Naravno,
NATO nije isto §to i Evropska unija, ali najmoc¢nije ¢lanice Unije istovremeno su i ¢lanice
te vojne alijanse. Ukoliko to imamo u vidu, moZemo re¢i da Evropska unija pokazuje crte
sli¢ne imperijama kakve su nekada bile Rusija ili SAD, koje su se odlikovale fenomenom
pokretne granice (frontier) koja se postepeno premestala na jug i istok (u slu¢aju Rusije)
ili na zapad (SAD). U literaturi postoje veoma upecatljivi opisi dinamike imperijalnog
osvajanja prostora. Teritorijalna ekspanzija odvija se kroz sukcesivno pomeranje granice
tokom kojeg se konsolidovanje vlasti nad zaposednutim delovima teritorije zbiva
naizmeni¢no sa najpre sporadi¢nim, a zatim sve ¢eS¢im prodorima u jo§ neosvojene
predele, koji postepeno prelaze u trajnu okupaciju, nakon ¢ega se Citav ciklus ponavlja
(Turchin, 2007; Minkler, 2005). Naravno, karakteristike osvajanja razlikuju se u
zavisnosti od istorijskih okolnosti. U odnosu na period kada su Rusija i SAD postajale
imperije, prilike su se promenile, ali ne u potpunosti. Teritorija vi$e ne igra istu ulogu kao
ranije — u eri visoke tehnologije manje je teSko sacuvati teritoriju koja se ve¢ kontrolise;

ali, geografija ostaje veoma vazZna kada je re¢ o ovladavanju nekom teritorijom.

Druga crta — de facto legitimacija imperije — u neposrednoj je vezi sa prvom, sa
Sirenjem imperije. Kao §to je ve¢ receno, za imperije se moze reci da zasluzuju da postoje
zato $to vec¢ postoje i §to uspevaju da svom stanovnistvu obezbede mir i druge blagodeti.
Ali, de facto legitimacija se pokazuje u svom ekstremnom i najpregnantnijem obliku u
trenutku kada intenziviranje vlasti i Sirenje oblasti vladavine, koje je konstitutivno za
logiku imperije, prerasta u nesto poput fatalnosti koja se ne moze izbeci. Od tog trenutka,
koji je u praksi teSko odrediti, uzmicanje ili odustajanje od daljeg Sirenja postaje
egzistencijalni rizik. Tu viSe nisu presudne norme 1 vrednosti ve¢ imperativi
samoodrzanja. O toj tacki u istoriji imperije, kada se uve¢avanje moci vise ne moze izbeci

bez placanja ogromne cene, govori Perikle u Tukididovoj Istoriji peloponeskog rata. On
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opravdava svoj raniji predlog da Atina stupi u rat protiv Sparte i hrabri Atinjane da istraju
u osvajackom stavu slede¢im de facto argumentima: "Veca je sramota pustiti da nam se
uzme ono S$to imamo nego propasti u pokusaju da se nesto stekne"; "nemojte misliti da se
borba vodi samo oko jednoga, ropstva ili slobode [...] nego se radi o gubitku drzave", i,
posebno: "od ove vlasti vi se viSe ne mozete povuci [...] jer vlast koju vi sada drzite jeste

tiranska vlast, a izgleda da se ona zadobija nepravdom; ali je vrlo opasno da se ona ispusti
iz ruku" (Thucydides, 1956, I: 368-371).14

Evropa kao celina nikada nije imala svetskoistorijsku misiju koja bi se mogla
uporediti s onom koju su sebi pripisivale neke od pojedina¢nih evropskih sila. Alj,
danasnja Evropska unija se ne moze legitimisati ni pravim de facto argumentima, posto
josS nije dosla do ove tacke bez povratka, na kojoj dalje Sirenje nema alternative. O tome
svedoci Cinjenica Bregzita, bar ako se mozemo pouzdati u to da ¢e ona i u buduénosti
ostati bez katastrofalnih konsekvenci. Upravo Bregzit i zaustavljanje procesa prijema u
¢lanstvo novih zemalja, koje se u poslednjim godinama u prilicno bezobzirnom obliku
pokazalo u odnosu prema Severnoj Makedoniji, pokazuju da Evropa jo§ uvek nije prava
imperija, ili je, bar za sada, jo§ uvek samo jedna imperija u pokusaju. Tako, de facto
opravdanje opstaje samo u oslabljenom obliku argumenta da je Unija neophodna kako bi
obezbedila nesmetano funkcionisanje i Zivot svojih gradana i da ostaje legitimna sve dok

uspeva da postigne taj cilj.

4. Sukob u srcu Evrope

Tre¢i nacin opravdavanja Evropske unije sastoji se u isticanju da ona sluzi miru
medu narodima i drzavama — medu drzavama koje su ¢lanice Unije, onima koje se nalaze
u blizem 1ili daljem evropskom susedstvu, pa i medu drzavama sveta, ali posebno medu
onim zemljama kojima se ¢lanstvo u Uniji stavlja u izgled. Cesto se moze ¢uti da
balkanske zemlje treba da pristupe Uniji zato $to onda neée imati nikakvog razloga da
medusobno ratuju, kao §to su donedavno ¢inile. Taj sumnjivi argument — da je on validan,
u bivSoj Jugoslaviji nikada ne bi ni doslo do rata — Cesto se potkrepljuje pozivanjem na

istoriju. Osnovna motivacija pri uspostavljanju onoga $to ¢e kasnije postati Evropska

14 Naravno, najée$¢e analizirani primer imperijalisticke de facto legitimacije je "Melski dijalog" iz pete
knjige Tukididove Istorije.

103



unija navodno je lezala upravo u izbegavanju opasnosti od ratnog sukoba, posebno
izmedu Nemacke i Francuske: neko je rekao da je stvaranje Evropske zajednice trebalo
da gurne te dve zemlje u tako snazan zagrljaj da nijedna od njih ne bude u stanju da zada
udarac onoj drugoj kao u proslosti. Ovaj vid legitimacije Evrope ne moze se sasvim
odvojiti od imperijalne strategije opravdanja. Kao Sto se pokazalo, pozivanje na

neophodnost o¢uvanja mira takode je karakteristi¢na crta imperija.

Tvorci Unije — taénije, Evropske zajednice za ugalj i Celik kao njene prethodnice
— pre svega su mislili na izbegavanje medudrzavnih sukoba. Ali, upravo u periodu koji je
neposredno prethodio stvaranju Unije kao "politicke" Evrope, istori¢ari i teoretiCari
medunarodnih odnosa poceli su da intenzivnije govore o svetskim ratovima kao

evropskim, odnosno svetskim, gradanskim ratovima.

Kod nemackih revizionistickih istoricara, kao $to je Ernst Nolte, izraz "evropski
gradanski rat" odnosi se na istorijski period izmedu Oktobarske revolucije 1 kraja Drugog
svetskog rata (Nolte, 1987). Upotreba tog izraza bila je motivisana nastojanjem da se
ponisti razlika izmedu gradanskog rata i revolucije i da se, posredno, na istu ravan smeste
dve politicke ideologije, fasizam i komunizam. Za nas je, medutim, od znacaja drugi
aspekat pojma evropskog gradanskog rata. Naime, taj pojam navodi na zakljucak da je
posleratno stvaranje Evrope bilo odgovor na problem (evropskog) gradanskog rata na
slican na¢in kao §to je stvaranje evropskih apsolutistickih drzava na pragu modernog doba
predstavljalo reSenje problema konfesionalnih gradanskih ratova XVI 1 XVII veka.
Oslonac za tu tezu moZe se naéi u teoriji Karla Smita, a ne kod njegovih sledbenika.
Uprkos tome §to je, protiv svog prijatelja Jingera, isticao jednokratnost istorijskih
dogadaja i branio radikalni istorijski situacionizam, Smit je bio sklon tome da svaki rat
nakon sloma jus publicum Europaeum, ukljucujuci i svetske ratove, misli kao ponavljanje
konfesionalnog rata, rata koji se vodi "van formi", tj. van normativnog okvira evropskog
javnog prava, i koji je upravo zbog toga rat bez granica, apsolutni ili totalni rat do
istrebljenja (Schmitt, 1988: 217, 271, 274; Tielke, 2007: 103-104, 109-116). Tako, za
Smita gradanski rat nije samo poslednja etapa demontaZe evropskog javnog prava ve¢ i
neka vrsta transistorijske Sifre, koja dopuSta da se figura neprijatelja, odnosno
razlikovanje izmedu prijatelja i neprijatelja, misli kao sustina politike (Schmitt, 1987: 26-

28). Iza takvog videnja skriva se Smitovo shvatanje napetosti izmedu politike kao
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radikalnog oblika egzistencijalnog sukoba i prava kao krhke vestacke tvorevine koja taj

sukob treba da zaustavi ili bar ublazi, u ¢emu ono moze da uspe samo privremeno.

Smit je smatrao da mesto ideologije u XX veku priblizno odgovara onome koje je
religija imala na pragu modernog doba: kao politicki ratovi misljenja, uverenja i savesti,
gradanski ratovi koji su prethodili eposi klasi¢nog medunarodnog javnog prava i oni koji
dolaze nakon nje lice jedni na druge bas kao Sto su psiholoski sli¢ni verski fanatizam i
ideoloska zagrizenost. 1z te perspektive, sintagma o evropskom gradanskom ratu ¢ini se
posebno pogodnom kao legitimacija Evropske unije: kao i stvaranje Hobsovog
Levijatana, osnivanje Evropske zajednice ili Evropske unije imalo je za cilj otklanjanje
opasnosti od gradanskog rata, i sluZi tom cilju i danas. S obzirom na ¢injenicu da su
gradanski ratovi Cesto bili uvod u stvaranje imperija (kao istorijska paralela se namece
imperijalni Rim, ali i SAD), ¢ak bi se moglo tvrditi da je Evropska unija kao svojevrsna
imperija nastala nakon velikog evropskog gradanskog rata i zahvaljuju¢i njemu, iz
nastojanja da se sprovede pacifikacija Evrope, i da zato treba da opstane i u buduénosti.
Ipak, moguce je i drugacije gledanje na citav kompleks odnosa izmedu gradanskog rata,

sukoba i politike.

Revizionisticki istori¢ari 20. veka, kao ni Karl Smit ili Jinger, nisu bili prvi koji
su govorili o evropskom gradanskom ratu.’® Pre svih njih, Napoleon je opisao svaki rat
medu evropskim drzavama kao "evropski gradanski rat" (Bourrienne, 1829: 207). Takvim
nac¢inom izrazavanja posredno se potvrduje, mada u izokrenutoj vizuri, jedinstvo Evrope:
ako su ratovi medu evropskim drZzavama u stvari gradanski ratovi, to onda znaci da je
Evropa jedna drzava, ili bar zajednica sa kohezionim snagama drZave u potenciji.
Napoleon je, uostalom, ¢esto govorio 1 o "porodici" evropskih naroda; izgleda da je on
bio medu prvima koji su se sluzili tim izrazom, koji je postao omiljena fraza u re¢niku
evropskih politickih lidera i evropske administracije. Nema sumnje da je i ovde re¢ o
nerazdvojnoj vezi izmedu bliskosti i daljine. Stavise, ve¢ i sam izraz "gradanski rat",
imenuje tacku ambivalencije u kojoj se medu onima koji su najblizi pokazuje najveca
udaljenost 1 neprijateljstvo. U istorijskoj 1 politickoj literaturi Cesto se istice taj
paradoksalni karakter pojma gradanskog rata. U strogom smislu, gradanski rat bio bi rat

jednog naroda protiv sebe samoga: u njemu se i sama bliskost ili srodnost javlja kao

15 O istoriji ovog izraza, upor. Traverso, 2007.
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atribut razdora. Po tome je taj pojam srodan grékom pojmu polemos emphylos, ratu medu
srodnicima (Armitage, 2017: 15, 117; Loraux, 1997a; Schmitt, 1987: 29). Mnogo toga
govori u prilog tvrdnji da i zagrizenost s kojom se gradanski ratovi vode potice upravo od

bliskosti.

Ali, ako je tako, oCigledno je da stvaranje Evropske unije, te velike "porodice”
evropskih naroda, ne moze garantovati zaustavljanje gradanskog rata, ve¢ ga ¢ak moze
uciniti jo$ viSe evropskim, unutras$njim i rodackim, emphylos, a upravo time i nasilnijim.
Porodi¢ni odnosi nisu nikakva garancija protiv razdora. Da bi se sprecio gradanski rat,
neophodno nesto sasvim drugo od insistiranja na bliskosti medu onima koji su prirodni
srodnici i prijatelji ili pacifikacije politicke dimenzije sukoba koju je predlagao Smit:
naime, unutra$nja repolitizacija evropskih drustava i druStva Evrope, jedna politika koja

nece potiskivati pretnju gradanskog rata, ve¢ ¢e prihvatiti da s njom zivi, drzeéi je na oku.

Nesto sli¢no vazi za drzave koje su kandidati, ili veciti kandidati za prijem u Uniju.
Nije potrebna integracija tih drzava u Uniju kao supranacionalnu tvorevinu ¢ije zahteve
one treba da zadovolje, ve¢ njihova repolitizacija, ukljucujuci i repolitizaciju njihove
razlike u odnosu prema ve¢ postojecoj Evropi, koja ¢e, mozda, dovesti do njihovog
povezivanja sa drustvom Evrope. U stvari, integracija uopSte nije pogodan pojam. Kada
je re¢ o imigrantima u evropske drzave, zahtev za njihovom integracijom se, bar
donedavno, s pravom odbijao kao suvise sli¢an zahtevu za asimilacijom, a smatralo se da
kultura doseljenika treba da bude doprinos kulturi zemlje domacina, ne 1 da se utopi u
nju. Neobicno je §to se upotreba istog pojma da bi se njime oznacio prijem novih drzava

¢lanica u Evropsku uniju prihvata bez ikakve zadrske.

Pored toga, integracija se obi¢no shvata kao mirno uklapanje onoga razlicitog u
jednu ve¢ postojecu celinu, kao pacifikacija. Repolitizacija, naprotiv, znaci prihvatanje
konfliktualnosti kao fenomena koji je imanentan demokratskoj politici, pa ¢ak i kao
njenog zivotnog medijuma. Zadatak takve politike bio bi da sukobe dovede do reci, da ih
manifestuje, kako bi ih dovela do razreSenja. Politika Unije sada se sastoji u neéemu
sasvim suprotnom: u prikrivanju iza birokratskog rec¢nika i iznalazenju dvosmislenih
formulacija koje treba da zadovolje sve zainteresovane strane. Sposobnost za drugaciju
politiku, koja ne uzmice pred konfliktima, izle¢ila bi Evropu od njenog "demokratskog

deficita” i dala joj novi legitimitet. Klod Lefor je na taj nacin analizirao politicki smisao
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Makijavelijevih tvrdnji da najvece dobro Rimske republike nije proizaslo iz konsenzusa
1 mira ve¢ iz razjedinjenosti, pobune i klasnog sukoba izmedu Senata i naroda (Lefort,
2012: 220-239; upor. Pedulla, 2018). S one strane Makijavelijevih politickih preferencija,

takvo videnje sukoba moze se shvatiti upravo kao kriterijum jedne demokratske politike.

O repolitizaciji i o sukobu kao medijumu politike imaju Sta da nam kazu Grei, koji
su bili izumitelji demokratije (Loraux, 1997b: 41-59), ako ve¢ ne i tvorci toboZnjeg
evropskog identiteta. Poznat je zakon iz Solonovog vremena koji je gubitkom gradanskih
prava kaznjavao onoga ko u slu¢aju pobune (stasis) ili gradanskog rata u polisu ne bi stao
na jednu od sukobljenih strana i latio se oruzja, uprkos tome §to je sam Solon opevao
gradanski rat kao najvece zlo (Noussia-Fantuzzi, 2010: 86-87). Odatle bi se mogao izvesti
zakljucak da se demokratija ne svodi na puko zaustavljanje gradanskog rata. Preokrecuci
Klauzevicevu izreku, mogli bismo re¢i da demokratska politika nije nista drugo do
nastavljanje gradanskog rata drugim sredstvima. Atinska skupstina mogla bi se razumeti
kao takva masina za ovladavanje gradanskim ratom, a ne za njegovo umirivanje — kao
svakodnevna 1 fragmentarna revolucija, koja je za politicki zivot neophodna jednako kao
1 konsenzus koji se potvrduje na svakodnevnom referendumu gradana (Glotz, 1929: 56,
324).
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