AL, Univerzitet u NiSu, Ekonomski fakultet
y s Ni$, 24. jun 2016.

XXI Nau¢ni skup
* . REGIONALNI RAZVO] I DEMOGRAFSKI TOKOVI
R ZEMALJA JUGOISTOCNE EVROPE

.QQ'
)
&

¥*

o,
-,
-l
*

2 ;"m-\“ 1961,
(I =

SAVREMENI MIGRACIONI TRENDOVI U POGRANICNOM
PROSTORU SRBIJE

Marija Andelkovié¢ Stoilkovié¢ *

Vesna Lukié °

Rezime: Tokom poslednjih decenija pograniéni prostor Srbije zabeleZio je
znacajno smanjenje broja stanovnika, cemu je u velikoj meri doprinela
migraciona komponenta. Cilj rada je da se kroz analizu podataka Popisa
stanovnitva 2011 i godiSnje migracione statistike za period 2002-2011 ukaze
na uticaj migracija na populacionu dinamiku pograniénih opstina Srbije,
kako kada je re¢ o medunarodnim tako i kada je red¢ o unutrasnjim
migracijama. Pored obima migracionih tokova odredene su i glavne
karakteristike migranata (starost, pol, ekonomska aktivnost, zemlje
destinacije). S obzirom na specifican geografski i saobracéajni poloZaj
pogranicnih opstina u radu su diskutovane i prekogranicne dnevne migracije.
Rezultati ukazuju da su pogranicne opstine veéim delom emigracione, ali i da
izmedu njih postoje odredene razlike u obimu i strukturi migracionih tokova
koje delom poticu od veli¢ine i tipa opstinskog centra i driave sa kojom
granice.

Kljuéne redi: migracija, dnevna migracija, pogranicni prostor, Srbija

1. Uvod

Pograni¢ni prostor Srbije predstavlja emigracioni prostor duZi niz godina, §to u
velikoj meri determiniSe njegov celokupan demografski razvoj'. Izuzetak predstavlja
poslednja decenija 20. veka, odnosno medupopisni period 1991-2002, kada je masovan
priliv izbeglica iz bivsih republika SFRJ pretvorio ve¢inu pograniénih opstina Vojvodine iz
emigracioni u imigracioni prostor, dok su samo nekoliko opstina u Centralnoj Srbiji postale

Doktorand, Geografski fakultet, Univerzitet u Beogradu; Stipendista Ministarstva
Prosvete, nauke i tehnolo3kog razvoja pri CDI, IDN (47006), amarijamaca@gmail.com.
: Centar 73 demografska istraZivanja Instituta drutvenih nauka, viukic@idn.org.rs.

U%zice i Veliko Gradiste su jedine imale pozitivan migracioni saldo u periodu 1981-1991,
K: 314.745.3-054.?(49?.1 1)
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imigracione opstine® (Vojkovié, 2007). Medutim, uprkos prilivu izbeglica, usled visokog
negativnog prirodnog prirastaja, broj stanovnika Je nastavio da opada u svim pograninim
opstinama. Demografske promene i njihove posledice u pograni¢nim naseljima odabranih
regionalnih celina ili u pograniénim naseljima sa nekom od susednih zemalja, teme su koje
okupiraju mnoge istrazivate (Radovanovic, Gigovi¢, 2010; Ivkov-Dzigurski i dr., 2010:
Der€an i dr. 2011; 2012). Istrazivanje Ovog prostora je narocito vazno s obzirom da je
vecina pograni¢nih opstina (23 od ukupno 46) demografSki krajnje ugrozeno podrugje, 10
opitina je demografski ugroZeno, sedam demografski oslabljeno, Setiri opitine su
demografski stabilne (Uzice, Prijepolje, Sjenica i Bujanovac), a samo dve opétine
predstavljaju izrazito demografski progresivno podrugje (Tutin i Presevo)® (RZR, 2009).

Sta se desava sa prostornom pokretljivoséu stanovnidtva u pograni¢nom prostoru
pocetkom 21. veka? Da li se stanovnidtvo i dalje iseljava iz pograni¢nih krajeva i koji su
pravei emigracije? Shodno tome, predmet ovog rada jesu migracije stanovnistva
pograni¢nih opstina, sa ciljem da se utvrde intenzitet, pravei i tipovi migracija, kao i neke
glavne karakteristike migranta. Za potrebe ovog rada uradena je analiza migracionih tokova
stanovniStva pograniénih opstina Srbije prema podacima Popisa 2011 i godi$nje migracione
statistike za period 2002-2011 godine. Istrazivanje zasnivamo na hipotezi da su pograni¢ne
opstine heterogene, da postoje opitine koje su zbog emigracije izgubile najve¢i broj svog
stanovnistva, ali da sa druge strane postoje i opstine sa razvijenim gradskim centrima, koji
mogu biti nosioci buduéeg razvoja pograni¢nog prostora Srbije.

2. Uloga migracija u promeni broja stanovnika pograni¢nih opstina Srbije
2002-2011.

Za potrebe sagledavanja znaCaja migracija za promenu broja stanovnika
pograni¢nih opitina Srbije kori3¢en je vitalno-statisticki metod utvrdivanja neto
migracionog salda. Pored demografske komponente, migracioni saldo je u velikoj meri
uslovljen ckonomskim i faktorima socijalne prirode, to je potvrdeno visokim stepenom
zavisnosti u brojnim korelacionim i regresionim istraZivanjima (Vojkovi¢, 2007). Prilikom
ocene migracionog balansa u medupopisnom periodu 2002-2011, u obzir treba uzeti
promenjenu metodologiju®, §to otezava poredenje popisnih rezultata, ali ne uti¢e znacajno
na uporedivost podataka, kao i Cinjenicu da je stanovniStvo albanske nacionalnosti
bojkotovalo Popis 2011, zbog Gega su pograniéne opstine Bujanovac i Predevo izostavljene
iz analize,

Vecinu pograniénih opstina karakteride dugoro¢no smanjenje broja stanovnika, a
intenzitet smanjenja broja stanoynika se zna¢ajno razlikuje medu pogranitnim opstinama.
(Vlada RS, 2005). Najvece smanjenje, u medupopisnom periodu 2002-2011, beleze upétinﬂ
Crna Trava, Babusnica, Majdanpek, Trgoviste, Secanj, Nova Crnja, Bosilegrad i Zitiste
(prose¢no godidnje smanjivanje stanovnistva od -44.8%o do -20%.), a najmanje opstine

‘U medupopisnom periodu 1991-2002 pozitivan migracioni saldo su imale sve opstine U
Vojvodini izuzev Kanjize i Nove Crnje, a u Centralnoj Srbiji opstine Zajecar, Negotin,
Bogati¢, Sabac, Loznica, Mali Zvornik, Bajina Bata, Uzice i Cajetina.

3 Regionalna tipologija opétina prema indeksu demografskih resursa.

U Popisu 2011 Je primenjen koncept "uobi¢ajenog stanovnistva" za utvrdivanje ukupnog
broja stanovnika, a koncept "stalnog stanovnistva" u Popisu 2002 godine.
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Subotica i VrSac (-5%o). Stanovnistvo se najvise smanjivalo u opstinama prema Makedoniji,
Bugarskoj i Rumuniji, a najmanje prema Crnoj Gori, §to je delimi¢no pod uticajem etnitke
strukture stanovni$tva. Proseéna vrednost stope rasta/opadanja broja stanovnika svih
pograniénih opstina Srbije u periodu 2002-2011 je -14,3%o, dok Jje proseéna stopa rasta u
pograniénim opitinama Bugarske na granici sa Srbijom -28,5%0. U medupopisnom periodu
2002-2011 u veéini opstina (31 opdtina) je prirodna komponenta imala veéi uticaj na
smanjenje broja stanovnika od migracione. To se posebno odnosi na najveéi broj
pograni¢nih opdtina sa Bugarskom i Rumunijom, gde su i pored visokih stopa emigracije
dugorotne negativne tendencije u prirodnom kretanju stanovnidtva imale veéi uticaj na
celokupno smanjenje broja stanovnika,

Grafik 1. Prose¢ne godi¥nje stope rasta, prirodnog priraStaja i migracionog salda
pogranicnih opStina Srbije, prema drZavi sa kojom se granice, 2002-2011.
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Izvor: RZS, 2015, baza podataka; proradun autora

Kada se od zvani¢no registrovanog smanjenja broja stanovnika pograni¢nih
opstina (oko 131 hiljada) u medupopisnom periodu 2002-2011 oduzme negativan prirodni
prirastaj (oko 97 hiljada), dolazimo do zakljucka da je migraciona komponeta umanjila broj
stanovnika ovih opitina za oko 66 hiljada. To zna&i da je migraciona komponenta imala
proseno uleSce od 41% u smanjenju broja stanovnika u pograni&nim opStinama, sa
znatajnim razlikama posmatrano prema dravama sa kojima se granife: od 11% sa
Madarskom do 50% u opdtinama koje se grani¢e sa Makedonijom. Migraciona komponenta
Je imala vedi uticaj od komponente prirodnog kretanja na smanjenje broja stanovnika u
svim opitinama koje se grani¢e sa Crnom Gorom, zatim u veéini opitina na granici sa
Bosnom i Hercegovinom, u dve opstine prema Rumuniji, u Surdulici koja se granidi sa
Bugarskom i Trgovistu na granici sa Makedonijom. Opstina Tutin i pored visoke negativne
vrednosti migracionog salda (-11%), zahvaljujuéi visokom prirodnom prirastaju (15%o),
Zasnovanom na drugacijim reproduktivnim normama, uspeva da poveéa svoje stanovnistvo.
Opstine koje se granite sa Makedonijom i Crnom Gorom imaju najvede negativne
Vrednosti proseéne godisnje stope migracionog salda, a najmanje opstine koje se granice sa
Madarskom. Posmatrano na nivou opstina, stanovni§tvo se u periodu 2002- 2011 najvise
1seljavalo iz opstina Majdanpek (-18%o), Crna Trava (-17%.) i Trgoviste (-15%o).

Gotovo sve pograniéne opdtine u medupopisnom periodu imaju negativne
Vrednosti i prirodne i migracione komponente kretanja stanovnidtva. Pozitivan prirodni
Prirastaj imaju samo opstine Sjenica (5,5%o) i Tutin (14,7%o), a pozitivan migracioni saldo
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opétine 'Subotica (1,4%s), Cajetina (0,7%0) i Vr3ac (0,9%0). U pogledu ukupne dinamike
stmovmﬁt_\_:a pograni¢ne opitine su dosta homogene i predstavljaju emigraciona podrugja’
dok se n_]_l.hoya heterogenost ogleda u stopi opadanja broja stanovnika, te intenziten;
depopullacue llemigracije. Vecinu pograni¢nih opstina Srbije (39 od ukupno 44 opstina®)
kara?cterﬁe emigracioni tip kretanja stanovnitva ( E4). Emigracionom tipu opstina pripada i
op{étlna. Sjenica, u kojoj izuzetno visoka emigracija ne premasuje pozitivan prirodni
prfraéta_], te dolazi do smanjenja broja stanovnika (E2) i opstina Tutin gde visok prirodni
prirataj prevazilazi emigraciju stanovnidtva i dolazi do blagog poveéanja broja stanovnika
(E!).‘Prema ovoj tipologiji kretanja stanovnidtva samo tri opstine (Subotica, Visac i
Szj)etma] predstavljaju imigraciona podrudja, ali i u ovim op$tinama broj stanovn’ika opada

Na osnovu tipologije kretanja stanovnistva zakljucujemo da je migraciona
kurlnponlelnt.a zlnaéajno doprinela smanjenju broja stanovnika pograniénih op$tina, Medutim
emlg%'am_]a_‘[e imala veéi uticaj na smanjenje broja stanovnika tokom druge polovine progloé
veka'. Iseljavanjem radno sposobnog stanovnitva, koje je istovremeno i reproduktivno
sposolbno stanovniStvo, naruSena je struktura stanovniStva, Sto je ostavilo dugoroéne
negativne posledice na obnavljanje stanovnistva (Radovanovi¢, Gigovié, 2010; Bozi¢
Golubovic, 2012), L

3. Migrantsko stanovni$tvo u pograni¢nim opstinama Srbije 2002-2011.
3.1 Autohtono i migrantsko stanovnistvo

. U pogledu. udela autohtonog i migrantskog stanovnistva postoji veoma izraZena
polarlza‘clja na nivou pograniénih opstina. Autohtono stanovnidtvo &ini veéinsko
stanovn_:étve u opdtinama sa visokim nivoom radanja, odakle je veliki udeo mladih u
ukupnq populaciji (Nikitovi¢ i dr, 2015). To su opitine Sjenica (74%), Presevo (70%)
Tutin (QS%) i Bujanovac (63%). Sa druge strane, opstine sa veéinskim autoht{min‘i
stanovnistvom su i pograniéne opitine sa odmaklim procesom depopulacije i velikim
ude}om starih lica, kao §to su Kladovo, Bogati¢ (67%), Crna Trava, Trgovite (66%),
Majdanpek, Golubac (65%) i druge. U odnosu na drzavu sa kojom se granice, udeo
autohtonqg stanovniStva je najveéi u pograni¢nim opStinama sa Crnom Gorom (65%) i
Makedonijom (64%), a najmanji u opitinama koje se grani¢e sa Hrvatskom (56%).

Vecina pograniénih opstina (38 od 46) ima nizi udeo migrantskog stanovnistva u
ukupnol_n u odnosu na prosek Srbije (45%). Pograni¢ne opstine u kojima je migrantsko
stanf}vmétv? vecinsko su Sid, Dimitrovgrad i Knjazevac. U odnosu na prosek za pogranicne
opstine Veél. udeo migrantskog stanovnistva imaju opstine koje se granide sa Bugarskom,
Hrvatskom i Bosnom i Hercegovinom (43%), a najmanje opstine u crnogorskom (35%) i
makedonskom pograni¢nom prostoru (36%).

* Tipologija kretanja stanovnistva M. Friganovi¢a (Friganovi¢, 1973).
) Izostavljene su opstine Bujanovac i Presevo.

.Vrcdnosti prosecnih godinjih stopa pr. prirataja i mig. salda u pograni¢nim opstinama
bile su u periodu 1961-1971; 7,4%o i -8,8%o; u periodu 1971-1981: 4,4% i -7,4%o; u periodu
1?81-].99: 1%o0 i -6,3%o; a u periodu 2002-2011: -8,6%o i -7,8%o, $to ukazuje na vedi uticaj
migracione komponete na smanjenje broja stanovnika tokom ranijih godina.
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3.2 Doseljeni/odseljeni

Analiza podataka Popisa 2011 pokazuje da je u unutra$njim preseljavanjima
uestovalo oko 466 hiljada lica (74%), dok je u spoljnim migracijama pograniénog prostora
ucestovalo oko 163 hiljada lica (26%). Skoro polovina unutra$njih migracija rezultat je
preseljenja u drugo naselje iste opstine (47%), a gotovo tre¢inu &ine preseljenja iz druge
oblasti (30%), dok je najmanje stanovnistva (23%) ucestvovalo u preseljenju iz druge
opstine u okviru iste oblasti. Dok su na nivou Republike Srbije preovladujuée migracije iz
druge oblasti, u pograni¢nim opitinama preovladavaju lokalne migracije, odnosno
stanovnici pograni¢nih opstina manje uéestvuju u preseljavanjima na veéim udaljenostima.
Lokalne migracije su dosta izraZene u opStinama koje se grani¢e sa Hrvatskom,
Makedonijom i Bugarskom.

U pogledu spoljnih migracija, vecina lica je doseljeno iz bivsih republika SFRJ
(89%), dok je samo 11% migranata doseljeno iz ostalih zemalja. Lica doseljena iz republika
bive SFRJ €ine prosetno 23% u ukupnom broju doseljenih u pograniéne opstine, od 5% u
opstinama koje se grani¢e sa Bugarskom, do 50% u pograniénim op$tinama sa Hrvatskom.
Na znacajno doseljavanje sa prostora bivih republika SFRJ uticali su razliditi faktori, od
socio-ekonomskih faktora, struktufe naselja i urbanizacije, do kolonizacije posle Drugog
svetskog rata i ratnih deSavanja tokom devedesetih godina (Nikitovié i dr, 2015). Doseljena
lica iz inostranstva imaju najmanji udeo u ukupnom broju doseljenih u pograniéne opstine,
koji je najve¢i u rumunskim, a najmanji u makedonskim pograniénim opstinama. Udeo
doseljenih lica iz inostranstva je najveéi u optinama Apatin, Sid (po 61%), Ba¢ (55%),
Sombor i Backa Palanka (51%).

Tabela 1. Doseljeno stanovniStve u pograni¢ne opitine Srbije prema tipu migracija

Doseljeni iz (%)
Republike Srbije Inostranstva
zdrugog | [zdruge | Izbiviih | Iz
masela opstine druge Svega | republik | ostalih

iste iste . .
anitfive oblasti oblasti aSFRJ | zemalja

Drzava sa kojom se
grani¢e pograni¢ne
opétine Svega

Makedonija 87.3 55,5 19,0 12,8 12,6 11,3 1,3

Bugarska 93,5 56,8 14,2 22,5 6.5 4,7 1,8

Rumunija 77,3 28,8 20,2 28.3 22,6 18,8 3,9
Madarska 73,2 30,8 15,4 27,0 26,8 23,5 3,3

Hrvatska 47,0 19,1 10,0 17,9 53,0 50,1 2,9
Bosna i Hercegovina 71,5 37,9 20,1 13,4 28,5 26,7 1,8
Crna Gora 81,3 61,8 9,9 9.7 18,6 15,7 2.9

Pograniéne opitine 74,1 35,2 16,8 222 25,9 23,1 27

Prosek Srbija 76,2 21,5 16,6 38,0 23,8 21,3 2.6
Napomena: date su prosecne vrednosi opstina koje se granice sa odredenom drzavom; Podaci za

LOpstine Bujanovac i Presevo se odnose samo na popisano stanovnistvo.

Izvor: RZS, 2011; prora¢un autora

Ako posmatramo strukturu doseljenih lica iz inostranstva prema podrugju sa kog
Su se doselili uogavamo znadaj blizine granice za migracione procese. U ukupnom broju
doseljenih u pograni¢ne opitine samo je 2,8% doseljeno iz ostalih stranih zemalja, dok je
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naj.veéi broj doseljenih lica iz Bosne i Hercegovine (12%) i Hrvatske (9%). U opStinama
koje se grani¢e sa Hrvatskom je 18% doseljenih iz BiH i 6% doseljenih iz Hrvatske, dok je
u opstinama koje se granice sa Hrvatskom udeo 20%, odnosno 29%, retrospektivno. Znatno
manji udeo doseljenih iz ovih zemalja beleze pograniéne opstine sa Rumunijom (10% i 6%
doseljeno iz BiH i Hrvatske) i Madarskom (9% i 13%), $to se objasnjava &injenicom da se
najveci broj izbeglica tokom devedesetih godina doselio u Region Vojvodine. Pograni¢ne
opstine sa Crnom Gorom imaju 7% doseljenih iz Bosne i Hercegovine i 8% doseljenih iz
Cme Gore, a opdtine koje se granite sa Makedonijom imaju 5% doseljenih iz te drzave u
ukupnom broju doseljenih lica.

. Ova migraciona kretanja delimi¢no objaSnjava i vremenski aspekt doseljenja.
Najmasovnija doseljavanja iz Bosne i Hercegovine i Hrvatske odvijala su se tokom
devedesetih godina, usled ratnih delavanja na ovim prostorima. Doseljavanja iz
inostranstva tokom devedesetih godina &ine 36% u ukupnom broju doseljenih lica (u
opstinama koje se grani¢e sa Hrvatskom i Madarskom po 40%, Rumunijom 36:%, Bosnom i
Hercegovinom 35%, Bugarskom 30%, Makedonijom 22% i Crnom Gorom 13%). U
opstinama koje se graniSe sa Crnom Gorom &etvrtina ukupnih doseljenja iz inostranstva
odnose se na poletak 21. veka, §to se podudara sa periodom kada je Crna Gora stekla
samostalnost. Ipak, najmasovnija doseljavanja u svim pograniénim opstinama odvijala su se
pre osamdesetih godina 20. veka (45,1 % svih doseljenih) pri Gemu treba uzeti u obzir i
Cinjenicu da veéina dana3njih pograni¢nih opstina nisu bile pograniéne opitine u tom
periodu, u sastavu SFRJ.

_ Odseljeno stanovnidtvo &ini 1,6% ukupnog stanovni§tva pograniénih opstina, a
opétmf: iz kojih se stanovnidtvo najvise iselilo u periodu 2002-2011 Jjesu Crna Trava (5,1%),
T'rgqt{ﬁl'e (3,1%) i Majdanpek (2,8%). Emigracijom je najvise pogoden prostor koji se
granici sa Bugarskom (u proseku se odselilo 2,1% stanovnistva), Bosnom i Hercegovinom
(l,?%) i Makedonijom (1,8%). Ovi prostori vaZe za tradicionalno nerazvijena podrudja,
koje karakteriSe emigracija i depopulacija (Radovanovi¢, Gigovié, 2009),

3.3 Karakteristike doseljenih i odseljenih lica

. Sa aspekta polne strukture, u ukupnom doseljenom stanovniStvu u pograniéne
o.pﬁtme preovladava Zensko stanovnidtvo (61%), $to odgovara kontingentu doseljenih na
nivou Republike Srbije gde Zene &ine 60,3% (Nikitoyié i dr, 2015). Zene &ine vedinu
doseljenih lica sa svih teritorijalnih aspekata i u svim vremenskim intervalima, mada je
nJ:ihov udeo vedi u unutradnjim (62%) u odnosu na spoljne migracije (57%). NajizraZenija
dispoporcija izmedu polova postoji kod unutraSnjih migracija lokalnog tipa, gde Zene &ine
skoro dve tre¢ine doseljenih lica. To se moze pripisati udadbenim ili migracijama zbog
zaposlenja. Ne postoje znalajne razlike u migracijama prema polu izmedu pograni¢nih
opétina.

Podaci demografske statistike u periodu 2002-2011 ukazuju da je najpokretljivije
rpiade sredovedno stanovnistvo. Oko polovine ukupnog broja doseljenih/odseljenih ine
lica starosti 15-34 godina (48,9% doseljeni, 53,8% odseljéni). Po brojnosti slede lica
starosti 35-64 godina (29,4% doseljeni, 27,3% odseljeni), dok je najmlade i najstarije
stanovni$tvo najmanje ucestvovalo u migracijama. Prose¢na starost lica doseljenih U
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pograniéne opitine (31,6) nesto je veca u odnosu na prosek za Republiku Srbiju (30,9
godina) (Nikitovi¢ i dr, 2015). Sa druge strane, stanovnistvo koje se odselilo iz pograni¢nih
opétina je u proseku pola godine mlade od stanovnistva koje se doselilo, te u proseku ima
31 godinu, 3to je dak 12 godina niZe od proseéne starosti stanovnistva pograniénih opstina
Srbije (43 godine) 2011 godine.

ProseCno najmlade stanovnidtvo doselilo se u opstine koje se granide sa
Makedonijom (28,6) dok je proseéna starost doseljenog stanovni$tva u op§tinama na granici
sa Bugarskom sedam godina veéa. Posmatrano na nivou op§tina, najmlade stanovnistvo je
doseljeno u Bajinoj Basti (22 godine), Tutinu, Bujanoveu i Pre§evu (26 godina), a najstarije
u Cmoj Travi (42 godine). Razlike izmedu opstina i drzava sa kojima se ove opStine
granice su sli¢ne kao kod doseljenih lica. Izuzetak predstavljaju opstine koje se graniée sa
Makedonijom u kojima je veéa prose¢na starost odseljenog stanovni$tva (30,8). Naime,
proseéno najmlade odseljeno stanovni$tvo imaju opstine duZ granice sa Bosnom i
Hercegovinom (29,4) i Crmom Gorom (29,7), dok se proseéno najstarije stanovnitvo
odselilo iz opstina koje dele granicu sa Bugarskom (34,1). U proseku, najmlade
stanovni§tvo se odselilo iz opstina Bajina-Basta (26 godine), Tutin (27), PreSevo, Bogati¢ i
Loznica (28 godina), a najstarije iz Crne Trave (42 godine).

Tabela 2. Struktura migrantskog stanovni$tva pograni¢nih opstina Srbije prema
ekonomskoj aktivnosti, 2002-2011 (%).

Migrantsko stanovni§tvo prema ekonomskoj aktivnosti
neaktivno stanovnis§tvo

DrZava sa kojom se
granice Qo_graniéne aktivno stanovnistvo lica'sa lignim izdrvavana lica
opstine prihodom
Doseljeni | Odseljeni | Doseljeni | Odseljeni | Doseljeni | Odseljeni
Makedonija 36,8 48,0 1,7 5.5 61,5 46,5
| Bugarska 50,7 54.3 4,6 7.7 44,7 38,1
Rumunija 50.5 53.6 4,5 6.3 45,0 40,1
Madarska 52,6 53.2 6,5 7.0 40,8 39.9
Hrvatska 56,1 54,6 5,0 6.5 38.9 38.9
Bosna i Hercegovina 50,7 53,9 4.0 5.0 453 41.1
Crna Gora 41,7 51,4 2,8 5,6 55,5 43,0
Pograniéne opstine 50,1 53,6 4.4 5.9 45,5 40,5
Prosek Srbija 54,5 56,9 4.4 6,0 41,1 37.1

Izvor: RZS, dodatna obrada podataka; proradun autora

Posmatrano prema ekonomskoj aktivnosti, veéina migranata je ekonomski aktivna,
a izdrzavana lica, takode, imaju veliki udeo u migrantskom stanovni$tvu, dok su
najmalobrojnija lica sa li¢nim prihodima. Odseljeno stanovni$tvo ima veéi udeo ekonomski
aktivnih lica od doseljenog stanovni§tva u svim opitinama osim u opitinama koje se
grani¢e sa Hrvatskom. IzdrZavana lica imaju veéi udeo kod doseljenih u odnosu na
odseljena lica, a te razlike su najizraZenije u makedonskim pograniénim opstinama.
Ekonomski aktivna lica, kako kod doseljenih tako i kod odseljenih lica, su najbrojnija u
opstinama koja se grani¢e sa Hrvatskom i Madarskom, dok pograni¢ne opstine sa
Makedonijom i Crnom Gorom imaju znatno niZe udele ekonomski aktivnih lica od proseka.
Na ove vrednosti uticu manji udeli ekonomski aktivnih lica u opstinama Prefevo (19%
doseljeni i 34% odseljeni), Bujanovac (30%, 50%), Sjenica (37%, 53%) i Tutin (25%,
42%), u kojima je znatno veéi udeo izdrzavanog stanovnistva, §to se moZe objasniti i
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mladom starosnom strukturom. Lica sa li¢nim prihodima su najbrojnija u op3tinama koje se
graniCe sa Madarskom.

_ l:"osmatrano prema opStinama, ekonomski aktivna lica su najbrojnija u Crnoj Travi
(doseljeni 61,5% i odseljeni 60,1%), a najmanji udeo ekonomski aktivnih lica beleZe
op‘étine PreSevo (18,7%, 34,3%) i Tutin (25,4%, odnosno 42%). Izdrzavana lica su
naqbrojnija u PreSevu (80,7% i 61,8%) i Tutinu (74,1%, odnosno 53,4%), a njihov udeo je
najmz‘mji u Cmoj Travi (30,4% i 25,8% redom). Doslejena lica koja ostvaruju liéne prihode
su najzglstup]jenija u Crnoj Travi i Subotici (doslejeni po 8,1%, odseljeni 14,1% i 8,3%), a
najmanji udeo doseljenih lica sa li¢nim prihodima imaju Tutin (0,5%), Presevo (0,6%) i
Bujanovac (1%), odnosno Ljubovija i Pregevo (po 3,9%) kod odseljenih lica.

4. Stanovnistvo pograni¢nih opstina u inostranstvu

o U okviru emigracionog kontingenta od posebnog su znacaja gradani Srbije na radu
ili boravku u inostranstvu, a koja imaju stalno prijavljeno prebivaliste na teritoriji Srbije
(bez Kosova i Metohije) i pritom su drzavljani Republike Srbije. Jedan od osnovnih
prgblf:ma za proucavanje jeste njihov nepotpun obuhvat, uprkos kontroli obuhvata popisa,
koja je pokazala relativno malu gresku prilikom Popisa 2011. Greske najéesc¢e postoje u
slu¢ajevima kada su svi &lanovi domadinstva van zemlje, ili kada se radi o licima koja duze
borave u inostranstvu (Predojevié¢-Despi¢, Penev, 2012).

' Ukoliko posmatramo sve pograni¢ne opstine, neito vedi udeo gradana (5,6%)
nalazi se na radu ili boravku u inostranstvu u odnosu na nivo Republike Srbije (4,4%). U
zavisnosti od drZave sa kojom se posmatrane opdtine granie postoje velike razlike, od
2,6% u opstinama koje se granide sa Madarskom, do 1 1,6% u pograniéju sa Crnom Gorom.
Sp.eciﬁéna je opStina Negotin, koja se istovremeno granii sa Bugarskom i Rumunijom,
koja ima ¢ak 34% gradana na radu ili boravku u inostranstvu, kao i opitine Veliko Gradiste
i Kladovo, &ije se katastarske granice poklapaju sa granicom Rumunije (po 33%) i opstina
Golubac (24%). Ove opstine su deo velike emigracione zone nastale tokom osamdesetih i
devedesetih godina, koja obuhvata Brani¢evski, Borski i Pomorayski okrug (Predojevié-
Despi¢, 2011). Ukoliko bi izostavili ove &etiri opstine, ostale opstine koje se granide sa
Rumunijom u proseku imaju 3,5% lica u inostranstvu. Visok udeo lica na radu ili boravku u
inostranstvu, imaju i opstine na granici sa Crnom Gorom (Tutin 15%, Prijepolje 12%,
Sjenica 10% i Priboj 9%). Ove opitine predstavljaju drugu emigracionu zonu u Srbiji
Fﬂnniranu tokom devedesetih godina. Treéu veliku emigracionu zonu &ine opSine P¢injskog
i Jablani¢kog okruga, posebno opstine Bujanovac i Presevo (Predojevié¢-Despi¢, 2011). Sa
c]rl.fge strane opdtine koje imaju veoma nizak udeo lica u inostranstvu su Trgovise (0,5%),
Cajetina (0,7%) i druge. Stanovnidtvo pograniénih opétina naj¢e$ée odlazi u Austriju,
Nemacku, Svajcarsku i Italiju. Zbog postoje¢ih, dobro razvijenih migracionih mreza iz
ranijih perioda, ove zemlje su uglavnom interesantne za lica nizeg ili srednjeg obrazovanja,
Sto je opSta karakteristika srpskih emigranata u Evropi (Kupiszewski et al. 2012). Na
zemlju destinacije utiée i drzava sa kojom se granide. Lica koja su prijavljena u
pogr_aniénim opstinama sa Crnom Gorom, a rade ili borave u Crnoj Gori &ine 7% tog
kontingenta, a u sluéaju Madarske 15%. Pograniéne opstine imaju niZi udeo
prekookeanskih emigranata (2,6%) u odnosu na Srbiju (4,3%).

+ Stanovni$tvo pograni¢nih opstina koje se nalazi na radu ili boravku u inostranstvy
u proseku ima 35 godina, $to je osam godina manje od proseéne starosti stanovnika
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pograni¢nog prostora. Prose¢na starost stanovni$tva koje radi ili boravi u inostranstvu kreée
se od 30 godina kod lica koja imaju prebivaliSte u pograni¢nim opstinama sa Makedonijom
(Cija je prosecna starost ukupnog stanovni§tva 41 godina), ili 36 godina kod stanovnistva
koje ima prebivali§te u pograni¢nom prostoru sa Bugarskom ili Rumunijom (Sija je
prosena starost ukupnog stanovnitva 47, odnosno 44 godina). Sa poveéanjem duZzine
boravka u inostranstvu veéa je i prosecna starost tog stanovnistva. Stanovnitvo koje kraée
boravi van zemlje ima oko trideset godina, §to potvrduje saznanja iz migracione literature
da u emigraciji uestvuje mlado i radno sposobno stanovni§tvo. Muskarci pograniénih
opstina viSe odlaze da rade ili borave u inostranstvu. Od ukupnog broja lica koja su van
zemlje, a imaju prebivaliSte na teritoriji pograni¢nih opstina Srbije 53% su muskarci, a 47%
su Zene. Ukoliko posmatramo prema duZini boravka u inostranstvu mozemo zakljugiti da su
u populaciji koja krace boravi u inostranstvu vise zastupljeni muskarci (55%) u odnosu na
populaciju koja duZe boravi u inostranstvu (51%). To se moZe objasniti i duZinom vremena
provedenim u stranoj drZavi i procesom spajanja porodice.

Tabela 3. Lica na radu ili boravku u inostranstvu prema prebivali§tu u pograniénim
opStinamaiSrbije

Y ] Lica na radu ili boravku u inostranstvu prema prebivalidtu u
Drzava sa kojom se - o A
. . pograni¢nim opstinama (%)
graniée pograniéne =
opstine Ukupno | Austrija | Nematka | Svajcarska | Italija | SAD .

zemlje
Makedonija 3.1 25,3 18,3 9,7 5.4 5.4 35.9
| Bugarska 6,2 23,0 18,2 15,1 10,1 2,7 30,8
Rumunija 114 18,4 20,3 7.1 4.2 4,2 45.9
Madarska 2,6 11,2 24,1 5,9 5,3 4,9 48,6
Hrvatska 37 12,8 24.9 5,6 8,2 3,1 45,4
Bosna i Hercegovina 4,0 23,1 19,5 11,1 5.7 2,9 37,7
Crna Gora 11,6 16,1 27.3 3,2 1.6 2,6 49,1
Pograni¢ne op§tine 5.6 26,5 22.6 8.1 5,9 2,6 32,6
Prosek Srbija 4,4 22,5 17,9 13,1 7.4 43 32,4
Napomena: date su prosecne vrednosti opstina koje se graniée sa odredenom drzavom; Podaci za

opstine Bujanovac i Preevo se odnose samo na popisano stanovnistvo.

Izvor: RZS, dodatna obrada podataka Popisa 2011.

5. Dnevne migracije

U novijoj literaturi, dnevne migracije posebno dobijaju na zna¢aju u pograni¢énom
prostoru, smatrajuéi dnevnu migraciju za alternativni oblik prekograni¢nih radnih migracija
(Luki¢, 2013). Intenzitet dnevnih prekograniénih migracija kao jedan od pokazatelja
saradnje susednih zemalja i razvijenosti pograniénog prostora, ima znadajne socio-
ekonomske, prostorne i etnitko-kulturne posledice podsti¢uéi ostale oblike prekograniéne
saradnje (Zupanéi¢, 2002). Na evropskom nivou, najve¢i obim prekograni¢nih dnevnih
migracija imaju dr?ave Francuska i Sppanija (European Commission, 2009). Neke susedne
dr?ave, takode imaju razvijeniju pograniénu saradnju, koja omoguéava obimnije dnevne
%gg'c;dje u ovom podrugju, kao §to je primer Slovenije sa Austrijom i Italijom (Zupangié,
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Medutim, pograniéne opstine Srbije imaju jako nizak udeo prekograni¢nih
dnevnih migracija u ukupnom obimu dnevnih migracionih tokova. U proseku, samo 0,8%
ekonomski aktivnih dnevnih migranata pograni¢nih opétina svakodnevno prelazi drzavnu
granicu, dok je na nivou Srbije udeo prekograni¢nih dnevnih migranata 0,3%. U
prekograni¢nim dnevnim migracijama najvi§e udestvuje stanovni§tvo opstina na granici sa
Bosnom i Hercegovinom (1,8%) i Madarskom (1,1%), dok su migracije ovog tipa namanje
zastupljene u pograni¢nom podrudju sa Bugarskom i Rumunijom (0,4%). Najveéi udeo
ekonomski aktivnog stanovni§tva koje svakodnevno ulestvuje u prekograniénim
migracijama ima opstina Mali Zvomik (9,7%, gde 30,7% dnevnih migranata gradskih
naselja svakodnevno uéestvuje u prekograniénim migracijama), zatim Veliko Gradiste (2%)
i Kanjiza (1,7%). Za razliku od aktivnog stanovnistva, migracije ovog tipa su &eSée
zastupljene kod udenika i studenata pograniénih opstina, prosetno 2,6%. Posmatrano na
nivou opstina, najveéi udeo dnevnih migranata koji se $koluju u stranoj drZavi imaju
opstine Mali Zvornik (18,5%), Ljubovija (17,5%), Priboj (8,9%) i Kanjiza (6,5%).

6. Diskusija i zaklju¢ak

Emigracija je izdvojena kao jedan od najvecih problema pograni&nog prostora, jer
naruSava vitalitet i ekonomski razvoj (European Communities, 2004). Pograni&ni prostor
Srbije predstavlja dinami¢no migraciono podrugje. Na prostornu pokretljivost stanovnistva
ovog prostora uti¢u prirodni faktori i socio-ekonomski uslovi, a u pro$losti su veliki uticaj
imale i druitveno-politicke prilike i promene. Migraciona komponenta je uticala na
smanjenje broja stanovnika pograni€nog prostora pogetkom 21. veka, ali je preovladujuéi
uticaj u veéini opstina ovog prostora imao prirodni priradtaj usled dugorodnih negativnih
posledica emigracije po starosnu strukturu stanovniitva. Emigracijom je najvi$e pogoden
prostor koji se grani¢i sa Makedonijom i Crnom Gorom, a zatim i sa Bugarskom. Opstine iz
kojih se stanovni$tvo najvie iselilo u periodu 2002-2011 jesu Crna Trava, Trgoviste,
Majdanpek, Sjenica, Tutin, Ljubovija i Prijepolje. U proseku, lice koje se odselilo iz
pograni¢nih opstina, u okviru unutradnjih migracija, je ekonomski aktivno i ima 31 godinu.
U poredenju sa migracionim karakteristikama pograniénog prostora drugih susednih
zemalja, zajednicko je to §to se iz pogranija iseljava mlado stanovni§tvo (IPAACC, 2011;
Stoyanov, 2010; Muica, Turnock, 2000).

Pogranitne opstine imaju nesto veéi udeo gradana na radu ili boravku u
inostranstvu, 5,6% u odnosu na nivo Republike Srbije (4,4%). Najveéi udeo lica na radu ili
boravku u inostranstvu imaju opstine koje se grani¢e sa Rumunijom, Crnom Gorom i
Makedonijom, i to opstine Negotin, Veliko, Gradiste, Golubac, Tutin, Prijepolje,
Bujanovac, Presevo i druge. Stanovni§tvo pograniénih opstina najéesce odlazi u Austriju,
Nemacku, Svajcarsku ili Italiju, dok retko uestvuje u prekookeanskim migracijama. Na
zemlju destinacije esto utie i drZzava sa kojom se granice, gde blizina granice uti¢e na
emigraciju u susednu drZavu. U proseku, lice koje se nalazi na radu ili boravku u
inostranstvu je muskarac, starosti 35 godina.

Veéina stanovnistva koje se doselilo u pograni¢ne opstine je iz Srbije, dok 'je
etvrtina doseljenih iz inostranstva i to najviSe iz biviih republika SFRJ. Najmasovnija
doseljenja iz bivsih republika SFRJ su iz Bosne i Hercegovine i Hrvatske, a odvijala su ¢
tokom devedesetih godina, usled ratnih deSavanja na ovim prostorima. Doseljavanja 12
inostranstva tokom devedesetih godina ¢ine 36% u ukupnom broju doseljenih lica, takode
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masovna doseljavanja u svim pograni¢nim opstinama odvijalva su se pre osan’!deseuh‘ go_dma
20. veka. U opétinama koje se grani¢e sa Crnom Gorozfn Cetvrtina \.lk!.lp!‘l.]h _dt.)selj‘enj.a iz
inostranstva odnose se na potetak 21. Veka i sticanje nezavisnosti. thk: uticaj na
migraciona kretanja ima i ¢injenica da tokom ranijih godina veéma’t‘danaénjt!'l p.ogr_amér.uh
opétina nisu imale status pogranih opstina, u sastavu SFRI. Ipak, vedinu dosel Jemlj lica é1.n.e
lica koja su udestvovala u unutradnjim migracuanlm._Dok su na nivou Republ}ke Srbije
preovladujuée migracije iz druge oblasti, u pog_ranu‘imm opstinama preovladavq_pu lo.ifalnc?
migracije, koje su dosta izrazene u opétinama koje se grami‘.c sa Hwatsl_c_om,_ Mavukedom i onT .!
Bugarskom. Profil unutra$njeg imigranta u pograniénim opStinama Srbije Eini Zena, starosti
32 godine, koja je ekonomski aktivna.

U pogledu razvijenosti prekograniéne dpevnf:. migracije Srbija zaostaje za
evropskim zemljama. Prekograni¢ne dnevne migracije, kako ekonpr_rlskl aktivnog
stanovnidtva tako i udenika i studenata su veceg obima samo na granici sa Bosnom i
Hercegovinom i Madarskom.

Mozemo zakljuditi da je uticaj emigracije na na kretanje ukupne popu]af:uf%
pograniénog prostora potetkom 21. veka znacajno redukpva}q. Ra:zlog za 1o su oslabljeni
demografski potencijali, koji su posledica dugoroc‘_,nog 15_;&:]Javan_|:1 stanovnistva. Upr_l'(os:
doseljavanju izbeglicke populacije tokom devedesetih godma 20 veka, usled emigracije i
dugorotnog negativnog prirodnog kretanja zftanovms‘ztva, nije doélq do demogrifske
revitalizacije. Zabrinjavajuée je dalje iseljavanje prosecno mladeg aknv_slog stanovrllirv%;
koje nastavlja da slabi ve¢ naruSenu demogrgfsl.cu smlll?tum stanovnistva ]:l.ogl‘am'c?l
optina. U tradicionalno emigracionim pograniCnim opstinama, koje Erlp.adajy vei.:lu!'rl:
emigracionim zonama Srbije, moze se otekivati nastavgk c.ietova'n_;a mzvuemh migracioni
mreza. Dugoro&no redenje kojim bi se zaustavilq smanjenje beJa stanovnika pograniénog
podrucja Srbije, jeste ukljucivanje ovog podrucja u Sire drustveno-el_-:gnmpske_prostome
tokove, tj. transformacija u transgraniéni tip regiona .(Radovanowc,_ Gigovid, 2‘009)‘
Medunarodnom saradnjom i ukljuéivanjem u integraculpne procese i u n_z_edudrzavne
projekte moZe se smanjiti perifernost pograniénih podru¢ja u odnosu na razvijene urbane

centre.
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MIGRATION TRENDS AND PATTERNS IN THE BORDER AREAS

OF SERBIA

Abstract: In recent decades the border area of Serbia recorded a significant
reduction in the number of inhabitants, largely contributed by migration. The
aim of this paper is to point to the impact of intemational‘ .and intem?l
migration on the population dynamics of the border municipalltl_es_ of Serbia
by analysing the 2011 Census data and the annual migration statistics for the
2002-2011 period. Aside from the scope and patterns of migration flows we
have determined the main characteristics of migrants (age, gender, economic
activity, the country of destination). With regard to the specific gec?graphlc
and traffic position of bordering municipalities, the paper also f11§cu§§ed
cross-border commuting. The results indicate that the border municipalities
are largely emigration municpalities, but with varieties in the scope .and
structure of migration flows partly due to the size and type of the municipal
center and the bordering country. .

Key words: migration, commuting, border areas, Serbia.




