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Ivana Ostojié

ZNANJE KAO FAKTOR LJUDSKOG KAPITALA |
EKONOMSKOG RAZVOJA!

APSTRAKT

U savremenoj ekonomiji najvazniji faktor ekonomskog razvoja je postalo znanje i upravo u ovoj oblasti je naji-
zrazenija konkurencija izmedu zemalja, ali iizmedu kompanija. Ulaganje u znanje je postalo najisplativija investicija,
pa samim tim zemlje koje u savremenoj ekonomiji mogu nositi epitet najrazvijenijih su upravo one koje beleze zavi-
dan nivo ulaganja u nauku i obrazovanje. Znanje, informacije i inovacije su postale klju¢no bogatstvo i proizvodni re-
surs postindustrijskog drustva. Znanje je postalo vazan faktor ostvarenja uspesnih poslovnih poduhvata i ostvarenja
konkurentske prednosti savremenih kompanija. U radu ¢e biti analizirana ekonomija zasnovana na znanju, kao i ra-
zvojna uloga znanja. Bice napravljen osvrt na trenutno stanje u nauci u Srbiju, kao i na eventualne pravce unaprede-
nja postojeceg stanja u toj izuzetno vaznoj oblasti.

Kljucne reci: ekonomija znanja, ekonomski razvoj, intelektualni kapital, nauka, istrazivanje i razvoj

KNOWLEDGE AS A HUMAN CAPITAL AND ECONOMIC
DEVELOPMENT FACTOR

ABSTRACT

In today’s economy the most important factor of economic development has become knowledge, and precisely
in this area is the most obvious competition between countries and companies. Investment in knowledge has become
the most profitable investment, and thus the countries in the modern economy can bear the title of the most developed
are those that record a considerable level of investment in science and education. Knowledge, information and inno-
vation have become wealth and key production asset of postindustrial society. Knowledge has become a crucial factor
in achieving successful business venture and competitive advantages in modern companies. The paper analyzes the
knowledge-based economy and the development role of knowledge. Also, it will be presented the current state of sci-
ence in Serbia and as well as possible directions for improving the current situation in this extremely important area.

Key words: knowledge economy, economic development, intellectual capital, science, Ré&D

Uvob

Istorijski posmatrano, privredni rast i razvoj su najpre bili uslovljeni dominacijom prirodnih fakto-
ra i fizickog rada kao osnovnih postulata progresa. Ekspanzijom industrijske proizvodnje, najvazniji faktor
proizvodnje postaje realni i finansijski kapital koji pronalazi uporiste u novcu, industrijskoj opremi, energi-
ji. Tehnicko-tehnoloski razvoj uslovljava dominaciju nematerijalnih faktora kao $to su znanje, informacije,
vestine, kultura rada i sl. koji predstavljaju glavne izvore konkurentske prednosti, poseduju znatno vecu tr-
zi$nu vrednost od materijalnih ¢inilaca proizvodnje i ostvaruju znacajno veci ekonomski ucinak. To je uslo-
vilo da se tokom XX veka sve vise govori o postindustrijskom drustvu, ekonomiji znanja, informatickom

1 Rad je deo istrazivanja na projektu , Drustvene transformacije u procesu evropskih integracija-multidisciplinarni pristup*,
koji je finansiran od strane Ministarstva za nauku i tehnoloski razvoj
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dobu, drustvu znanja, digitalnoj revoluciji, tre¢em talasu, web ekonomiji i sl. u kojima se iz temelja menja-
jusvi privredni tokovi.2

Znanje se pojavljuje kao novi faktor proizvodnje, temelj razvoja usluzne sfere, osnovni faktor ljudskog
kapitala, informaciono-komunikacionih tehnologija i inovacija, osnovni izvor konkurentskih prednosti i
ekonomskog rasta kompanija, regiona i nacionalnih privreda. Znanje postaje unikatni, neograniceni i sa-
mostalni faktor proizvodnje koji je nemoguce supstituisati drugim resursima, a intelektualni kapital po-
staje najznacajniji i razvojno najpropulzivniji. Ekonomija znanja sa sobom donosi i veci rizik zbog prome-
na koje beleze eksponencijalni rast, a zastupljenost novih znanja i inovacija sve intenzivnije marginalizuje
kako materijalne, tako i trenutno aktuelne nematerijalne faktore proizvodnje.* Vrednost intelektualnog ka-
pitala se moze meriti pomocu koeficijenta Tobinovo q koji predstavlja eksternu meru i prevashodno investi-
torima signalizira stepen konkurentnosti kompanije, kao i stepen koris¢enja savremenih metoda upravlja-
nja znanjem i informaciono-komunikacione tehnologije.*

OECD istice pokazatelje savremenog razvoja, medu kojima se paznja posvecuje ucescu visoko-tehno-
loskih sektora privrede ili vodecih tehnologija, inovacionoj aktivnosti, obimu investicionih ulaganja u obla-
sti znanja, proizvodnji i primeni informaciono-komunikacione opreme, porastu broja zaposlenih u obla-
sti nauke i visokih tehnologija, obimu medunarodne saradnje u oblasti nauke i tehnologije i sl.* Smatra se
daje u poslednjih tridesetak godina kumulirano oko 90% postojeceg obima znanja. Ekonomisti OECD-a su
predlozili cetiri osnovna tipa znanja: 1. znanje kao skup ¢injenica ili informacija, tj. znati $ta (know what), 2.
znanje kao uzrok ili osnova koja ¢ini predmetnu oblast (nau¢no znanje) tj. znati zasto (know why), 3. znanje
kao skup specificnih vestina i sposobnosti da se kreira nesto novo, tj. znati kako (know how) i 4. znanja koja
identifikuju individualnog nosioca — znati ko (know who). Kao osnovne pokretacke i strategijske sile savre-
mene ekonomije isticu se znanje (intelektualni kapital kao strategijski faktor), promene (koje su ¢este, kon-
tinurane i kompleksne), tehnologija (koja predstavlja naucni kapacitet za proizvodnju i stvaranje) i globali-
zacija (koja je prisutna u svim aktivnostima-proizvodnji, trgovini, finansijama, tehnologiji, I&R, obrazova-
nju, kulturiisl. i dovodi do otvaranja ekonomija, formiranja konkurencije na globalnom nivou, kao i do sve
ve¢e meduzavisnosti poslovanja).®

EKONOMIJA ZASNOVANA NA ZNANJU I DRUSTVO ZNANJA

»Jedina konkurentska prednost je sposobnost da se ucii menja“
Michael Porter

Ekonomske promene koje se vezuju za kraj XX i pocetak XXI veka, a nastaju kao rezultat intenzivnog
naucno-tehnoloskog progresa, podigle su svest o neophodnosti sticanja i implementacije znanja u svim po-
slovnim sferama. , Ekonomija znanja“i ,drustvo znanja“ postali su veoma popularni termini, poznati u svet-
skim okvirima. Takode, nije zabelezena nijedna ekonomski razvijena zemlje sveta koja ne poseduje poseb-

2 Ministarstvo za nauku i tehnoloski razvoj, Privreda Republike Srbije-odrzivost zasnovana na znanju, str. 4-6. www.odrzivi-
1azvoj.gov.rs/

3 Draskovi¢ M., (2010) Znanje kao neograniceni resurs i objekt upravljanja, Montenegrin Journal of Economics, Vol 6, Issue 11,
str. 84-86.

4 Shaikh M.J., (2004) Measuring and Reporting of Intellectual Capital Performance Analysis, Journal of American Academy
of Business, Cambridge, Vol. 4 Issue 1/2, pp. 442-443.
* q= Trzisna vrednost aktive/Troskovi zamene instalisanog kapitala; q > 1, kompaniji se isplati da emituje akcije i investira u
nove proizvodne kapacitete jer njena trzisna vrednost raste

5 IgamiM. SakaA., (2007) Capturing the envolving nature of science, the development of new scientific indicators and the map-
ping of science, STI Working paper, Statistical Analysis of Science, Technology and Industry, OECD, Paris, pp. 12-24.

6 Pokrajac S., Nijemcevi¢ S., (2007) Impact of New Knowledge and New Technology on New Economy and New Management,
FME Transactions 2007, Vol. 35, Issue. 4, pp. 205-208.
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no definisanu strategiju ili politiku podsticanja ekonomije zasnovane na znanju. Drustvo znanja i ekonomi-
ja zasnovana na znanju podrazumevaju skup vestina, sposobnosti i kompetencija kojima se stvaraju inova-
cije, resavaju problemi na konstruktivan nacin i saraduje sa drugima u cilju opste dobrobiti. Re¢ je o zna-
njima koja ne obezbeduju samo odgovore na pitanja ,$ta* i ,ko", ve¢ i na pitanja ,zasto" i ,kako". Koristeci
se iskustvima najrazvijenijih ekonomija sveta, potrebno je istaci najbitnije faktore koji determinisu ekono-
miju znanja i njen uticaj na preduzetnicke aktivnosti i ekonomski razvoj, a to su: 1. moderno obrazovanje i
permanentno usavrsavanje, 2. sredstva za istrazivanje i razvoj, posebno ulaganja u modernu industriju (ra-
¢unari, telekomunikacije, biotehnologija, farmakologija i sl.), 3. odgovarajuca nau¢no-tehnoloska i kultur-
na politika drustva, 4. adekvatno upravljanje ekonomskim promenama u skladu sa promenama u okruze-
nju isvetu, 5. izbor odgovarajuce makroekonomske politike, sistemskih i strukturnih ekonomskih resenja,
6. promovisanje sektora visoke tehnologije i definisanje podsticajnih mera za privlacenje stranih investicija
uiste, 7. obezbedenje odgovarajuceg stepena zastite vlasnickih prava, posebno intelektualne svojine, 8. po-
ostovanje koncepta drustvene odgovornosti u poslovanju kompanija. ’

Osim kapitalne raspoloZivosti i ljudski potencijali poseduju izuzetno vaznu ulogu u ostvarivanju eko-
nomskog razvoja drustva. Mnogobrojne studije pokazuju da obrazovanje direktno doprinosi stopi rasta na-
cionalnog dohotka putem unapredenja znanja, vestina i proizvodnih sposobnosti radne snage. Konkuren-
cija izmedu ekonomija se najvise bazira na novim idejama, novim trzistima, kao i na rastu produktivnosti.*
Istrazivanja sprovedena od strane KPMG Consulting, koja uklju¢uju 500 najuspesnijih kompanija u Veli-
koj Britaniji, Francuskoj, Nemackoj i Holandiji govore u prilog tome koliko je vazno upravljati znanjem, na-
ro¢ito na nivou kompanija. Veliki broj rukovodecih kadrova uspesnih kompanija se slozio sa ¢injenicom da
znanje predstavlja strateski resurs. Vecina njih istice da nedovoljna eksploatacija postoje¢ih znanja dovodi do
propustanja poslovnih mogucnosti i procenjuju da u takvim okolnostima kompanije koje su predmet istra-
zivanja u proseku godisnje gube 6% prihoda od prodaje. Kompanije moraju upravljati znanjem kako bi se
ostvarila sinergija izmedu poslovnih jedinica, pospesila inovativnost i kreativnost, zadovoljenje potreba po-
trosaca podiglo na visi nivo, redukovali troskovi, usavrsio kvalitet proizvoda i smanjila izlozenost rizicima.’

Vlade zemalja pokusavaju da pronadu nacine za povecanje broja kvalifikovanih radnika sa fakultet-
skim diplomama kako bi pratile ekonomski progres drugih zemalja i ujedno ostale konkurentne. U prilog
tome govori i podsticanje rasta uces¢a naucno-istrazivackih aktivnosti u troskovima drzave i privatnih kom-
panija, kao i stabilan rast kapitalizacije tehnolosko-intenzivnih kompanija. Uzimaju¢i primer Tajvana koji
belezi uvecanje dohotka per capita 192 puta za period od 40 godina, mozemo konstatovati da se takav uspeh
najvise duguje promociji obrazovanja i poreskim podsticajima. Univerziteti mogu znacajno doprineti eko-
nomskom razvoju ne samo pruzanjem teorijskih saznanja i sprovodenjem istrazivanja, ve¢ i komercijaliza-
cijom rezultata inovacione i tehnoloske aktivnosti. To naglasava da je doslo do napustanja njihove tradicio-
nalne uloge i da mnogi svetski priznati univerziteti promovisu ekonomski razvoj kao deo svoje misije sma-
trajuci da kreirano teorijsko znanje treba unaprediti radi postizanja komercijalnog uspeha. Jedan od naci-
na za postizanje takvog cilja se bazira i na osnivanju novih kompanija, ¢ime prosiruju svoje aktivnosti i de-
monstriraju neophodnost svog postojanja.® Takode, pojedini autori isticu da pronalaske koji se javljaju kao
rezultatistrazivanja finansiranih od strane drzave treba licencirati privredi radi daljeg komercijalnog razvo-

7 Ministarstvo za nauku i tehnoloski razvoj, Privreda Republike Srbije-odrzivost zasnovana na znanju, str. 4-6. www.odrzivi-
razvoj.gov.rs/

8 KassiciehK.S., (2010) The Knowledge Economy and Entrepreneurial Activities in Technology-Based Economic Development,
Journal of Knowledge Economy, Vol. 1, Issue 1, pp. 27-30.

9 Insights from KPMG’s European Knowledge Management Survey 2002/2003, Key findings, pp. 4-5. www.kpmg.nl/kas

10 Rasmussen E. Moen O. Gulbrandsen M., (2006) Initiatives to promote commercialization of university knowledge, Techno-
vation Vol. 26, Issue 4, pp. 519-520.
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ja koji je u javnom interesu. Transfer tehnologije koja podrazumeva intelektualnu svojinu koja donosi odre-
deni prihod, sa univerziteta ka privatnom sektoru, po misljenju mnogih, generise rast zaposlenosti, unapre-
duje produktivnost, a time pospesuje i dugoro¢ni ekonomski rast."

Mnogi teoreticari isticu postojanje znacajne veze izmedu obrazovanja i dohotka per capita, stope rasta
produktivnosti i stope zaposlenosti. Povecanje vrednosti intelektualnog kapitala zahteva ulaganje u obra-
zovanje, zaposljavanje kvalitetnih kadrova, njihovo ukljucivanje u upravljacke strukture, dodeljivanje odgo-
vornosti i sl. Prema konstruisanom modelu koji ispituje odnos izmedu kumuliranog znanja i produktivno-
sti ukazuje se na to da visi nivo obrazovanja doprinosi visoj stopi produktivnosti koja se reflektuje u brzem
rastu dohotka per capita koji predstavlja jedan od najvaznih ciljeva ekonomske politike. Medutim, istice se
da se taj rast dohotka konstituise zamenom plavih okovratnika (radnika koji obavljaju poslove koji ne za-
htevaju strucne kavlifikacije) manjim brojem belih okovratnika (radnika koji obavljaju slozene poslove koji
zahtevaju obrazovanje i strucne kvalifikacije, bolje su placeni i poseduju bolji drustveni polozaj). To ukazu-
je da rast zaposlenosti nije nuzno maksimiran, odnosno moze doci do toga da se u visoko obrazovanim sre-
dinama rast zaposlenosti usporava iako je rast produktivnosti kontinuiran.! U prilog ovome govore i stavo-
vi da se sa tehnoloskim napretkom javljaju i procesi stvaranja i nestajanja radnih mesta, odnosno da je pro-
ces rasta u osnovi proces kreativne destrukcije. Pojedince koji ne poseduju potrebne vestine, tehnoloski na-
predak moze dovesti u nezavidan polozaj, dok sa druge strane, potrosaciimaju koristi od dostupnosti novih
proizvoda. Praksa pojedinih zemalja je pokazala da su se na frontu radnih mesta kao najbolji pokazali naj-
veci korisnici kompjuterskih tehnologija, odnosno da je zaposlenost najbrze rasla u zemljama koje su najvi-
Se investirale u informaticke tehnologije. Dugoro¢no gledano, nove tehnologije ¢e kreirati bar 1% novih rad-
nih mesta u odnosu na ona koja su zamenjena."*

ZNANJE KAO RAZVOINI FAKTOR SRBIJE

Sticanje znanja, njegova produktivna primena, neprekidno obnavljanje i uvecanje predstavljaju izvore
konkurentske prednosti jedne privrede. Nau¢no-istrazivacki rad i delotvornost prenosenja njegovih rezulta-
ta u dobra, usluge i procese jedna je od najvaznijih poluga u stvaranju ekonomije znanja."* U nastavku izla-
ganja, bice analizirano trenutno stanje u nauci u Srbiju.

GRAFIKON 1 BUDZETSKA 1ZDVAJANJA ZA NAUKU U SRBIJI U MILIONIMA EVRA 2002-2011
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Izvor: Ministarstvo finansija, Zakoni o budZetu Republike Srbije, http://www.mfin.gov.rs/

11 Friedman . Silberman J., (2003) University technology transfer: do incentives, management, and location matter? Journal of
Technology Transfer, Vol. 28, Issue 1, pp. 17-18.

12 Gottlieb P. Fogarty M., (2003) Educational attainment and metropolitan growth, Economic Development Quarterly, Vol. 17,
Issue 4, pp. 326-327.

13 Todosijevic¢ R., (2004) Tehnologija i konkurencija kao izazovi razvoja, Hemijska industrija, Vol. 58, br. 4, str. 166-167.

14 Miri¢ 0., (2009) Regionalna politika EU kao motor ekonomskog razvoja, Evropski pokret u Srbiji, Beograd str. 75-76.
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Do 2011. godine, u Srbiji nisu zastupljena znacajna budzetska izdvajanja za nauku i tehnologiju i moze-
mo konstatovati da se i pored zabelezenog napretka poslednjih godina, nauka nalazila na neodrzivoj puta-
nji. Naime, ako se osvrnemo na Grafikone 1.1 2, uvidecemo da 2002-2010. godine izdvajanja za nauku ra-
stu u bruto iznosu, ali predstavljena kao % BDP-a ipak ne beleze progres i ostaju na nivou od 0,3%. Intere-
santno je da se situacija poboljsala 2011. godine kada je Srbija udvostrucila izdvajanja za nauku, koja su do-
stigla 0,65% BDP-a. Takode, zarade istrazivaca su porasle u proseku za 30% u odnosu na 2008. godinu. Ipak,
to povecanje je i dalje skromno i kontinuirani rast je neophodan jer su ulaganja i dalje niza od 1% BDP-a za
koji se predvida da ce biti postignut do 2014. godine.

GRAFIKON 2 BUDZETSKA ULAGANJA U NAUKU U SRBIJI U %BDP-A 2002-2011
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Izvori: Ministarstvo finansija, Zakoni o budZetu Republike Srbije, http://www.mfin.gov.rs/
The World Bank, Research and development expenditure (% of GDP), http://data.worldbank.org/

Ono $to se svakako namece kao cilj jeste apel Saveta Evrope u Lisabonu da se izdvajanja za istrazivanje i
razvoj povecaju na 3% BDP-a, od ¢ega ulaganja drzave treba da ¢ine 1%, a ostatak investicije privrede. Godi-
ne 2002. u Barseloni je takode usvojen Akcioni plan koji se zalaze za rast investicija u pomenutom sektoru.
Ako pogledamo Grafikon 3. uvidecemo da se dominantan udeo sredstava za nauku obezbeduje iz budzeta
drzave, $to je nepovoljna okolnost. Naravno, kako se bude razvijala ekonomija u nasoj zemlji, tako bi treba-
lo da se povecavaju i sredstva koja se plasiraju u nauku izvan budzeta jer i male zemlje poseduju potrebu za
razvijanjem sopstvene nau¢no-istrazivacke osnove, a ne samo za koris¢enjem naucnih dostignuca razvije-
nih zemalja. Prosek za EU predstavlja 35,4% iz-
dvajanja za nauku direktno iz budzeta, 54% od
privrede i 10,6% iz drugih nacionalnih i medu- o
narodnih izvora. Takode, prosecna ulaganja EU P\f;‘ﬁ‘g'
unauku iznose 1,9% BDP-a.'s a0

Neke zemlje poput SAD, Svedske, Nemac-
ke, Svajcarske i Kine ve¢ su dosegle cilj da ulaga-
nja privatnog sektora u nauku iznose dve treci-
ne ukupnih investicija. Potrebno je posebno ista-
¢i Japan koji sa 76% ulaganja privatnog sektora
svakako dominira, kao i zemlje iz naseg okru-
zenja koje takode beleze dobre rezultate po tom Lzvor: Erawatch Serbia, Funding flows, GERD by fun-
pitanju. dres, http:/ferawatch.jrc.ec.europa.eu/

GRAFIKON 3 INVESTICIJE UNAUKU U SRBIJI
PO SEKTORIMA 2010.

15 Eurostat, Tables, Graphs, Maps Interface (TGM) table, Gross domestic expenditure on R&D (GERD) by source of funds,
percentage of total GERD
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U Ceskoj ¢ak 54% svih investicija za nauku potice iz industrijskih izvora, u Madarskoj 39,4%, a Rumu-
niji 372%. U ovim zemljama nauc¢no-istrazivacka aktivnost nije imanentna samo drzavnim institutima i
univerzitetima, $to uti¢e na podsticanje zaposlenosti nau¢nika u privatnom sektoru u kojem se odvijaju neka
od najsavremenijih globalnih istrazivanja. Saradujuci sa industrijskim sektorom i u¢estvuju¢i u meduna-
rodnim programima, prihod instituta u Srbiji iznosi oko 12,5 milijardi din. Visoko obrazovanje iz budzet-
skih sredstava koristi 23 milijarde din, a jo$ polovinu tog iznosa dodatno ostvaruje kroz sopstvene prihode,
Sto sve zajedno ¢ini 1,3% BDP-a.'®

Srbija raspolaze nedovoljnim brojem istrazivaca (oko 11 500), malim brojem domacih i stranih tehno-
loski-intenzivnih preduzeca, kao i skromnim vezama sa medunarodnim nau¢nim instutucijama. Prosecna
starost istrazivaca od 44,3 godine signalizira potebu za nau¢no-istrazivackim podmlatkom.”” Rukovodeci
se prema onome $to Srbija plasira na svetsko trziste, moze se zakljuciti da privreda ne ulaze dovoljno finan-
sijskih sredstava u tehnologiju, a izostale su i krupne investicije u na¢nu infrastrukturu. Mladi ljudi se sve
rede opredeljuju za prirodno-matematicke smerove na fakultetima, dok nau¢nici i visokokvalifikovani in-
zenjeri sve intenzivnije napustaju zemlju. Zabelezen je rast broja nau¢nih patenata sa jednog u 2007. na se-
damnaest u 2010. godini, ali treba konstatovati da se u Srbiji nedovoljno $titi intelektualna svojina. 0d 2000.
do 2010. godine povecan je broj medunarodno priznatih publikacija, ali je i dalje njihov broj tri puta manji
od publikacija u Sloveniji i dva puta manji od publikacija u Hrvatskoj. Najve¢i broj objavljenih radova je iz
oblasti medicine (29%), masinstva i tehnologije (18%), fizike (13%), hemije (11%) i njihov broj je porastao sa
927 na preko 2500. Interesantno je konstatovati da ako bi se broj objavljenih radova doveo u vezu sa koli¢i-
nom finansijskih sredstava ulozenih u istrazivanje i razvoj, Srbija bi bila jedna od vodecih zemalja u svetu.'*

GRAFIKON 4 UKUPNA 1ZDVAJANJA ZA NAUKU PO ZEMLJAMA U %BDP-A 2010.
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Izvor: OECD, Science and Technology, Gross domestic expenditure on RéD, as a percentage of GDP

16 Povrenovi¢ D., (2011) Analiza inovacione delatnosti u Srbiji, Edukativno informativni centar, Zavod za intelektualnu svojinu,
Beograd, str. 15-25.

17 Brkanovi¢ I, (2010) Mala i srednja preduzeca i intelektualna svojina, Centar za razvoj preduzetnickog drustva u saradnji sa
ZISiWIPO, Beograd str. 28.

18 Unesco Science Report 2010, The Current Status of Science around the World, UNESCO, pp. 190-195.
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Ako se osvrnemo na Grafikon 4. mozemo sagledati da u poredenju sa drugim zemljama Srbija ozbilj-
no zaostaje kada je re¢ o ulaganjima u istrazivanje i razvoj izrazenim u % BDP-a. Taj jaz u razvoju je do pros-
le godine bio znacajan ¢ak i u odnosu na ulaganja zemlja u regionu, ali nakon rasta stope na 0,65% BDP-a,
premasene su Rumunija, Slovacka i Bugarska. Slovenija, Madarska i Hrvatska izdvajaju preko 1% BDP-a za
nauku. Mozemo videti prema trenutnim podacima da najveca ulaganja u nauku beleze Izrael (4,4%), Fin-
ska (3,87%) i Japan (3,36%). Visoko razvijene zemlje beleze kontinuirani rast ulaganja i nauku koji je otpo-
ran ¢ak i na ekonomsku krizu. SAD su za narednih 10 godina ¢ak najavile udvostrucenje budzetskih ulaga-
nja u nauku, dok Kina svoj budzet svake godine uvecava za skoro 20%.

GRAFIKON 5 DISTRIBUCIJA BUDZETA ZA NAUKU U SRBIJI PO SEKTORIMA 2010.
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Izvori:  Ministarstvo za nuku i tehnoloski razvoj http://www.mpn.gov.rs/
Ministarstvo finansija, Zakon o budzZetu Republike Srbije, http://www.mfin.gov.rs/

Ako posmatramo Grafikon 5. uvide¢emo da su u strukturi finansiranja nauke u Srbiji dominantna os-
novna istrazivanja ucestvujuci sa preko 50%. U razvijenim zemljama se taj udeo krece izmedu 15-20% jer
su prioriteti razvoja primarna istrazivanja.”® Za Srbiju je karakteristi¢no i to da je do devedesetih go-
dina 20. veka vodeci finansijer primenjenih naucnih istrazivanja bila vojska. Na Zalost, ona vise ne
poseduje dovoljno finansijskih sredstava za te svrhe, a velike kompanije koje su posedovale sopstve-
ne istrazivacko-razvojne centre su nakon gubitka trzista usled kriznih perioda u Srbiji i neuspesne
privatizacije ekonomski krahirale.”

UMESTO ZAKLJUCKA

U turbulentnom i nepredvidivom okruzenju u kojem zemlje pokusavaju da pronadu nacine da kreira-
juisto duze odrze konkurentsku prednost, znanje postaje jedan od odlu¢ujucih faktora u trzisnoj borbi za
prevlast, na prelasku iz industrijskog u drustvo znanja. U vremenu koje karakterise naucno-tehnoloski pro-
gres, razvoj informaciono-komunikacionih tehnologija i teznja ka drustvu znanja, u prvi plan se istice ulo-
ga intelektualnog kapitala. Na bazi toga izvodi se zakljucak da su osnovni postulati razvoja danasnjice po-
vecanje ulaganja zemalja u istrazivacko-razvojne i inovativne aktivnosti kroz obrazovanje ljudskih resursa
i njhovo kontinuirano ucenje. S toga i Srbija treba da se ukljuci u ove globalne trendove i izgradi nacionalni
inovativni sistem koji ¢e omoguciti transfer znanja u privredu i konstituisati ekonomiju zasnovanu na zna-
nju i odrziv razvoj privrede. Nije dovoljno samo konstatovati da Srbija treba znatno vise sredstava da ulaze

19 Government of the Republic of Serbia, (2011) European Integration Office, Needs of the Republic of Serbia for International
Assistance In the Period 2011-2013. pp. 55-56.

20 Povrenovi¢ D., (2011) Analiza inovacione delatnosti u Srbiji, Edukativno informativni centar, Zavod za intelektualnu svojinu,
Beograd, str. 20.
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u nauku i time sledi preporuke Evropske unije. Drzava treba da stvori ambijent koji ¢e uticati na privlace-
nje stranih direktnih investicija koje ¢e podsticajno delovati na nau¢no-tehnoloski razvoj nase zemlje, tako
da se ne javlja potreba za isticanjem oblasti prioritetnih ulaganja. Takode, vazna je i saradnja izmedu obra-
zovnog sistema, naucno-istrazivackog sistema, sektora malih i srednjih preduzeca, kao i podrska drzave u
upravljanju i realizaciji kompleksnih projekata i nau¢nih poduhvata. Pitanje nauke nije samo pitanje jednog
ministarstva vec celokupnog drustva i veoma je vazno pronaci partnere iz oblasti nauke kako u zemlji, tako
i uinostranstvu. Smatra se da prvi ohrabrujuci koraci u medunarodnoj saradnji treba da se baziraju na pri-
vlacenju stranih tehnoloski-intenzivnih kompanija.

LITERATURA

1. Brkanovi¢ I, (2010) Mala i srednja preduzeca i intelektualna svojina, Centar za razvoj preduzetnickog drustva u saradnji
sa ZIS i WIPO, Beograd

2. Draskovi¢ M., (2010) Znanje kao neograniceni resurs i objekt upravljanja, Montenegrin Journal of Economics, Vol 6, Is-
sue 11, str.83-90.

3. Erawatch Serbia, Funding flows, GERD by fundres, http://erawatch.jrc.ec.europa.cu/

4. Eurostat, Tables, Graphs, Maps Interface (TGM) table, Gross domestic expenditure on R&D (GERD) by source of funds,
percentage of total GERD

5. Friedman]., Silberman ., (2003) University technology transfer: do incentives, management, and location matter? Journal
of Technology Transfer Vol. 28, Issue 1, pp. 17-30.

6. Gottlieb P, Fogarty M., (2003) Educational attainment and metropolitan growth, Economic Development Quarterly, Vol.
17, Issue 4, pp. 325-336.

7. Government of the Republic of Serbia, (2011) European Integration Office, Needs of the Republic of Serbia for International
Assistance In the Period 2011-2013.

8. Igami M, Saka A., (2007) Capturing the envolving nature of science, the development of new scientific indicators and the
mapping of science, STI Working paper, Statistical Analysis of Science, Technology and Industry, OECD, Paris

9. Insights from KPMG’s European Knowledge Management Survey 2002/2003, Key findings, www.kpmg.nl/kas

10.  Kassicieh K. S., (2010) The Knowledge Economy and Entrepreneurial Activities in Technology-Based Economic Deve-
lopment, Journal of Knowledge Economy, Vol. 1, Issue 1, pp. 24-47.

11.  Ministarstvo za nauku i tehnoloski razvoj, Privreda Republike Srbije-odrzivost zasnovana na znanju, www.odrzivi-razvoj.
gov.rs/

12, Ministarstvo finansija, Zakoni o budzetu Republike Srbije, http://www.mfin.gov.rs/

13, Miri¢ 0., (2009) Regionalna politika EU kao motor ekonomskog razvoja, Evropski pokret u Srbiji, Beograd

14.  OECD, Science and Technology, Gross domestic expenditure on R&D, as a percentage of GDP

15, PokrajacSS., Nijemcevi¢ S., (2007) Impact of New Knowledge and New Technology on New Economy and New Management,
FME Transactions 2007, Vol. 35, Issue. 4, pp. 205-212.

16.  Povrenovi¢ D., (2011) Analiza inovacione delatnosti u Srbiji, Edukativno informativni centar, Zavod za intelektualnu svo-
jinu, Beograd

17 Rasmussen E., Moen 0. Gulbrandsen M., (2006) Initiatives to promote commercialization of university knowledge, Tech-
novation Vol. 26, Issue 4. pp. 518-533.

18.  Shaikh M.]., (2004) Measuring and Reporting of Intellectual Capital Performance Analysis, Journal of American Academy
of Business, Cambridge, Vol. 4, Issue 1/2, pp. 439-448.

19 The World Bank, Research and development expenditure (% of GDP), http://data.worldbank.org/

20.  Todosijevi¢ R., (2004) Tehnologija i konkurencija kao izazovi razvoja, Hemijska industrija, Vol. 58, br. 4, str. 165-175.

21. Unesco Science Report 2010, The Current Status of Science around the World, UNESCO

355



	Pages 1
	IOstojic.pdf

